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Presentacion i

Uno de los propdsitos centrales del Instituto Colombiano para la Evaluacion de la Educacién
(ICFES; en algunos casos el Instituto) es contribuir al mejoramiento de la educacién que
reciben los estudiantes colombianos mediante la evaluacion peridédica de su desempeno,
la difusién de los resultados y los analisis de los factores que inciden en los mismos. En
consecuencia, el Instituto ha establecido un plan de publicaciones que dan a conocer a
diversas instancias del sector educativo y a la sociedad en general los resultados de las
evaluaciones nacionales e internacionales en las cuales participa el pais.

Este informe contiene el analisis de los resultados comparados de cinco municipios
participantes en una sobre-muestra de las pruebas SABER 50. y 90. aplicadas en 2009.
Esto implica que los resultados de cada una de estas ciudades cuentan con la precisién
estadistica suficiente, como ocurre a nivel nacional, para reportarse de manera individual,
ademas de ser comparados entre si y con las demas ciudades participantes. Esta dirigido
principalmente a equipos de secretarias de educacion, instituciones de educacion superior,
centros de investigacion y otras entidades oficiales y privadas que adelantan proyectos en el
campo educativo.

El conocimiento y el uso adecuado de la informacion de este documento brindan elementos
para orientar el diseno de estrategias especificas de mejoramiento, centradas en la
consolidacion de las fortalezas de los estudiantes y en la superacion de sus debilidades. De
igual manera, muestra las principales brechas en los aprendizajes que aun persisten, pese
a los esfuerzos realizados en los Ultimos anos para favorecer condiciones equitativas de
acceso, permanencia y pertinencia de la educacion.

Este informe, elaborado por las subdirecciones de Estadistica y de Analisis y Divulgacion del
ICFES, se organiza en cuatro capitulos. El primero presenta la descripcidn de las caracteristicas
metodoldgicas de los analisis de los resultados. El segundo se centra en el andlisis comparativo
de los resultados de los alumnos de los cinco municipios en lenguaje, matematicas y ciencias
naturales, respectivamente, en cuanto a sus desempefos en las pruebas y las diferencias
en los resultados por género y tipo de establecimiento educativo. En el tercero se hace
una aproximacion a la explicacion de las diferencias observadas en los desempenos de los
estudiantes a partir del efecto del nivel socioeconémico sobre el logro escolar. Finalmente, en
el cuarto se plantean las principales conclusiones derivadas de los hallazgos.
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1. Consideraciones en torno al i
operativo de aplicacion
y al tipo de resultados

SABER 50. y 90. es una evaluacién nacional de caracter externo que se aplica periédicamente
a estudiantes de educacion basica de todo el pais, con el fin de conocer el desarrollo de sus
competencias en lenguaje, matematicas y ciencias naturales. Sus resultados se han utilizado
para orientar la definicién de politicas y programas de mejoramiento.

Enla aplicacién de 2009 se implementaron dos operativos paralelos de aplicacién de pruebas:
uno censal, bajo la responsabilidad de las instituciones y las secretarias de educacién, en
el que participaron mas de un millén de estudiantes de cerca de 17.000 establecimientos
y sus respectivas sedes y jornadas. Esta cifra representd aproximadamente el 90% de los
colegios del pais; y uno muestral, controlado por delegados del ICFES, en el cual se aplico
un conjunto mas amplio de instrumentos a una muestra representativa nacional conformada
por cerca de 102.000 alumnos de quinto grado y un poco mas de 87.000 de noveno, de
ambos calendarios.

Adicionalmente, algunas ciudades financiaron la aplicacién de las pruebas en sobre-muestras,
con un operativo similar al que se realiz6 a nivel nacional, pero controlado por las secretarias
de educacién. Este operativo se denomind “aplicacion estadistica”, y la informacion
generada permitio estimar resultados con niveles de confiabilidad suficientes para reportarse
individualmente, asi como para compararse entre si y con las demas ciudades participantes.
A la vez, contribuy6 a la mejora de la representatividad de la muestra nacional. Por esta
razon, ademas del informe nacional de resultados en el que se presenta el estado actual de
las competencias de los estudiantes colombianos en las areas y grados evaluados (Lopera et
al., 2010), este documento analiza los resultados derivados de las muestras representativas
de Bogotd, Bucaramanga, Cali, Medellin y Pasto. En el anexo se presentan las caracteristicas
de las muestras de cada uno de estos municipios.
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En particular, se entrega una sintesis de los resultados relativos a niveles de desempeno,
puntajes promedio y desviaciones estandar. Todos ellos se desagregaron, y por esto es
posible analizar informacidn representativa sobre el comportamiento de los siguientes grupos
de referencia: género, tipo de establecimiento educativo’ y nivel socioeconomico?.

En vista de que los resultados presentados en este informe se derivan de una muestra
probabilistica, hay que considerar que se encuentran en un contexto de incertidumbre; por
tanto, la confiabilidad de las estimaciones varia de acuerdo con el tamano de la muestra de
cada municipio y la variabilidad de los resultados observados. Una medida que permite
aproximarnos a la confiabilidad de la informacién es el error de estimacion o, simplemente,
error estandar®; el cual debe tomarse en cuenta al efectuar comparaciones o generalizaciones.
En este sentido, del andlisis estadistico se encontrd que las estimaciones de los porcentajes
de estudiantes segun niveles de desempefo no son muy precisas cuando el error estandar
es mayor que 7,3. A su vez, aquellas que se refieren a promedios y desviaciones estandar
son menos confiables cuando su error estandar es superior a 20 puntos. Por otro lado, las
conclusiones que se relacionan con comparaciones entre los promedios de las entidades
estan afectadas por el nivel de confianza con que se desea realizarlas. Para este informe se
adopto un nivel de confianza del 95%.

Finalmente, para los propodsitos de este informe, el puntaje promedio nacional, el cual se
denomindé promedio nacional urbano, se recalculé con base enlos resultados de los estudiantes
que provienen de instituciones oficiales urbanas y privadas, debido a que las entidades para
las cuales se reportan resultados son ciudades cuya poblacidn es mayoritariamente urbanayy,
por tanto, el sector educativo se compone predominantemente de establecimientos urbanos.
Por ello, los resultados a nivel nacional de este informe pueden diferir de los presentados en
el informe de resultados nacionales de SABER 50. y 90. (véase Cuadro 1).

T Sedefinierontres grupos de establecimientos educativos: oficiales urbanos, oficiales rurales y no oficiales (privados).

Las instituciones educativas oficiales fueron desagregadas por zona, pero esto no se hizo con las privadas, debido
a que es muy baja la cantidad de colegios privados rurales. Ademas, estos planteles corresponden, de manera
general, a aquellos donde atienden estudiantes de estratos socioeconémicos altos que residen generalmente
en zonas urbanas. Por ello, no son estrictamente comparables con los oficiales rurales. Sin embargo, dado que
menos del 5% de los estudiantes de los municipios analizados pertenecen a establecimientos oficiales rurales,
con excepcion de Pasto donde esta proporcién corresponde al 14%, se decidio realizar el andlisis solo para los
estudiantes de colegios oficiales urbanos y privados, ubicados en zonas urbanas y rurales, los cuales en ambos
casos se refieren en su mayoria a alumnos provenientes de zonas urbanas.

Consiste en una clasificacién socioeconémica de las instituciones educativas realizada con base en la informacion
reportada por los estudiantes en el cuestionario sociodemogréfico que ellos diligenciaron al momento de presentar
las pruebas. La metodologia utilizada por el ICFES parti¢ del célculo de un indice de nivel socioecondémico (INSE)
en el que se emplearon los ponderadores del indice de calidad de vida (ICV) para cuatro variables: educacién de
los padres, hacinamiento, servicios sanitarios y material de los pisos de la vivienda. Las instituciones educativas
se clasificaron en cuatro niveles seguln el promedio del indice de sus estudiantes.

El error estandar es una medida utilizada para determinar qué tanto varia la estimacion de un parametro. Cuando
este es bajo, hay mayor grado de precisiéon sobre las inferencias derivadas de los resultados. En otras palabras,
se puede suponer con mayor certeza que el resultado represente el comportamiento general de un grupo
determinado de estudiantes.
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Cuadro 1. Guia para la lectura e interpretacion de los resultados presentados en este informe

Cobertura del informe

* Esta publicacion contiene los resultados de SABER 50. y 90., 2009, para cinco ciudades del pais (Bogota,
Bucaramanga, Cali, Medellin y Pasto) derivados de la aplicacién estadistica. En todos los casos, se
comparan los resultados de las ciudades con el promedio nacional urbano. Toda la informacién, tanto a

nivel nacional como en las ciudades, puede compararse entre si.

Calculo de los resultados

* Los resultados que se presentan en este informe fueron calculados en su totalidad por las subdirecciones
de Estadistica y Analisis y Divulgacion del ICFES.

* Por razones de comparacion de los resultados de las cinco ciudades, las cuales se conforman por poblacién
en su mayoria urbana, se calcul6 el promedio resto de pais urbano. Este se calcula a partir de la muestra
de estudiantes que asisten a un establecimiento educativo oficial urbano o privado en cualquier ciudad del
pais, con excepcion de Bogota, Bucaramanga, Cali, Medellin y Pasto. Por tanto, estos resultados no coinciden
con los datos ya publicados por el ICFES en el Informe de resultados nacionales de SABER 50. y 90. , 2009.

Redondeo de cifras

» Debido al redondeo, algunas cifras de las tablas y de los graficos pueden no sumar exactamente los totales.

* Los totales, los porcentajes, las diferencias y las medias siempre se calculan sobre la base de cifras exactas
y se redondean solo después de calculo.

* Todos los errores estandar se han redondeado a una o dos cifras decimales. Cuando el valor 0,00 se
muestra, esto no implica que el error estandar sea cero, pero si que es menor que 0,005.

Conceptos estadisticos basicos

e Error estandar: medida utilizada para determinar qué tanto varia la estimacién de un parametro. Cuando
este es bajo, hay mayor grado de precision sobre las inferencias derivadas de los resultados. En otras
palabras, se puede suponer con mayor certeza que el resultado representa el comportamiento general de
un grupo determinado de estudiantes.

* Desviacion estandar: medida de la dispersion o variabilidad de los resultados. En el rango entre el promedio
y una desviacion estandar (promedio menos/mas una desviacion estandar) se ubica aproximadamente
el 70% de los estudiantes; en el que esta entre el promedio y dos desviaciones estandar se encuentra
alrededor del 90% de los alumnos; y en el que esta entre el promedio y tres desviaciones estandar se
localiza el 99% de los estudiantes.

Error estandar, pruebas de significancia y comparacion de subgrupos

Las estadisticas de este informe representan estimaciones de los resultados nacionales urbanos y de cinco
ciudades del pais, basadas en una muestra probabilistica de estudiantes, en lugar de valores que pueden
calcularse cuando todos los alumnos responden todas las preguntas. Como consecuencia, es importante
medir el grado de incertidumbre de las estimaciones. En SABER 50. y 90., cada estimacion tiene un grado
de incertidumbre asociado que se expresa a través de un error estandar. El uso de intervalos de confianza
proporciona una manera de hacer inferencias acerca de las medias poblacionales y las proporciones, de
manera que reflejen la incertidumbre asociada con las estimaciones de la muestra.

10
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A partir de una muestra observada y suponiendo una distribucién normal para el estimador, se puede inferir
que el resultado para la correspondiente poblacién se encontrara dentro del intervalo de confianza entre 95
a 100 repeticiones de la medicién para diferentes muestras extraidas de la misma poblacién segun el mismo
disefo muestral.

En muchos casos, los lectores son los principales interesados en saber si un determinado valor es diferente
de un segundo valor en la misma u otra ciudad; por ejemplo, si las mujeres en Medellin se desempefian mejor
que los hombres de esta ciudad o si el promedio en un area en Bogota es mayor que el promedio en esa
misma area en otra ciudad. En las tablas y en los gréficos del informe, las diferencias son estadisticamente
significativas cuando, considerando un margen de error de 5%, y mediante el uso de técnicas estadisticas
adecuadas, es posible afirmar que existen diferencias entre los dos valores, una vez controlada laincertidumbre

asociada a la muestra.

Diferencias por género y tipo de establecimiento

Para todas las diferencias de género y todos los tipos de establecimiento en los puntajes promedio de los
estudiantes, se aplicaron pruebas de significancia estadistica. Diferencias positivas indican puntuaciones mas
altas de los hombres y los establecimientos oficiales urbanos, mientras que las negativas indican puntuaciones
mas altas para las mujeres y los colegios privados. En general, las diferencias marcadas en negrilla en las tablas
contenidas en este informe son estadisticamente significativas al nivel de confianza del 95%.

Recomendaciones

Dadas las caracteristicas de las sobremuestras de cada ciudad y a partir del analisis estadistico se encontré
que las estimaciones de los porcentajes de estudiantes segun niveles de desempefio no son muy precisas
cuando el error estandar es mayor que 7,3. A su vez, aquellas que se refieren a promedios y desviaciones
estandar son menos confiables cuando su error estandar es mayor que 20 puntos.

Definiciones

* Promedio nacional: este promedio, calculado a partir de los resultados de todos los estudiantes que
participaron en la aplicacion controlada y estadistica de SABER 50. y 90., se encuentra publicado en el
informe de resultados nacionales, disponible en www.icfes.gov.co/saber59.

* Promedio resto de pais urbano: promedio de todos los estudiantes de establecimientos oficiales urbanos
y privados que pertenecen a la muestra nacional en cualquier ciudad del pais, con excepcion de Bogota,
Bucaramanga, Cali, Medellin y Pasto.

Abreviaturas utilizadas en este informe

NSE: nivel socioeconémico de los estudiantes.

INSE: nivel socioeconémico de la institucion educativa, calculado como el promedio del NSE de sus
estudiantes.

N.D.: datos no disponibles.

11
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2. El desempeno de los estudiantes
en SABER 50. vy 90.

2.1 Resultados en lenguaje

La prueba de lenguaje evallua la competencia comunicativa a través de dos procesos: la
compresion e interpretacion textual (lectura) y la produccioén textual (escritura). El primero,
que corresponde al 67% de la prueba, abarca la forma como los estudiantes leen e interpretan
diferentes tipos de textos y su capacidad para movilizar y comprender informacién explicita e
implicita, establecer relaciones entre sus contenidos, hacer inferencias, extraer conclusiones
y tomar posiciones argumentadas frente a estos*. La segunda comprende la produccion
de textos escritos, a través de la evaluacion del proceso de escritura y no la escritura en si.
Esto significa que las preguntas correspondientes a este proceso indagan sobre los tipos
de textos que se utilizan en el logro de un propdsito o finalidad comunicativa, la forma de
organizarlos para expresar un mensaje o una idea, ademas de los aspectos relativos al uso
adecuado de las palabras y las frases para que se produzcan textos con sentido.

En esta area se consideraron tres componentes transversales a los procesos evaluados
dentro de la competencia comunicativa: semantico, sintactico y pragmatico®. El semantico
hace referencia al sentido del texto en términos de su significado e indaga qué se dice en
este; el sintactico se relaciona explicitamente con la organizacion del texto en términos de su
coherencia y cohesion, y evallia como se dice; y el pragmatico establece lo concerniente con
para qué se dice en funcion de la situacién de comunicacion que envuelve el texto, es decir,
las particularidades de comunicacion que se emplean en él.

El promedio nacional en quinto grado fue 291 y en noveno, 293. En términos de desempenos,
si bien los resultados fueron mas favorables que los de matematicas, el 43% de los estudiantes
de ambos grados solo demuestran las competencias minimas y aunque se espera que la
mayoria de los estudiantes alcancen el nivel satisfactorio, en este se encuentra solo el 26%
de los estudiantes de quinto y el 36% de los de noveno.

Las preguntas de la prueba estan orientadas a establecer la capacidad para realizar lecturas literales, inferenciales
y criticas. En la lectura literal, los estudiantes deben comprender la informacién explicita de los textos; en la
inferencial, identificar tanto la informacion explicita como la implicita y, ademas, establecer las relaciones entre
estas y lo que saben acerca de un determinado tema; en la critica deben sacar conclusiones y asumir posiciones
argumentadas a partir del contenido del texto y de los conocimientos derivados de otras areas.

La prueba de lenguaje de quinto grado tenia en total 144 preguntas divididas en ocho bloques; cada estudiante
respondié 36, lo que corresponde a dos bloques. La de noveno tenia 216 items y cada alumno contesté un
cuestionario de 54 preguntas.
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En la Tabla 1 se presenta un resumen de los resultados globales de los cinco municipios
respecto al puntaje promedio obtenido por los estudiantes de cada uno de ellos. Bucaramanga
(837 puntos) y Bogota (334) presentan resultados mas altos que el promedio nacional urbano
dentro del conjunto de ciudades; les sigue Pasto (307), Medellin (300) y Cali (299), quienes
no difieren significativamente de este promedio. Frente a las diferencias en el rendimiento
entre ciudades, los estudiantes de Bucaramanga y Bogota obtienen resultados por encima
del resto de entidades del pais. En efecto, estas diferencias, respecto a la media del resto de
pais urbano y a los resultados de las entidades restantes, son cercanas a 0,4 desviaciones
estandar en la escala de calificacion de SABER 50. y 90., lo que equivale aproximadamente
a la diferencia en los puntajes que se genera con un ano adicional de escolaridad. Por otra
parte, los resultados de los estudiantes de Pasto, Medellin y Cali son similares.

Tabla 1. Comparacién de los puntajes promedio en lenguaje, quinto grado

Municipio Promedio Ciudades con puntaje promedio estadisticamente similares
Bucaramanga 337 (8,0) Bogota
Bogota 334 (2,7) Bucaramanga
Pasto 307 (5,5) Medellin y Cali
Medellin 300 (3,7) Caliy Pasto
Cali 299 (4,0) Medellin y Pasto
[ ] Promedio significativamente [ | Promedio sin diferencias significativas Promedio significativamente
mayor que el resto del pais urbano. con el resto del pais urbano. menor que el resto del pais urbano.

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estanaar.
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

El promedio del resto del pais urbano en lenguaje para noveno grado corresponde a 299
puntos (véase Tabla 2). De manera similar a lo que sucede en quinto grado, los estudiantes de
Bucaramanga (344 puntos) y Bogota (329) se destacan por tener promedios significativamente
superiores al resto del pais urbano, seguidos por los de Pasto (311), Cali (304) y Medellin
(801), quienes tienen promedios estadisticamente similares a este. En cuanto a las diferencias
en el rendimiento, Bogota y Bucaramanga presentan puntajes promedio superiores a 0,35
desviaciones estandar respecto a las demas; en Pasto, Cali y Medellin hay comportamientos
similares en el area a nivel global.
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Tabla 2. Comparacion de los puntajes promedio en lenguaje, noveno grado

Municipio Promedio Ciudades con puntaje promedio estadisticamente similares
Bucaramanga 344 (8,5) Bogota
Bogota 329 (3,0) Bucaramanga
Pasto 311 (7,2) Medellin y Cali
Cali 304 (4,3) Cali y Pasto
Medellin 301 (5,0) Medellin y Pasto

Resto del pais urbano 299 (2,3) Medellin, Cali y Pasto

[ ] Promedio significativamente [ | Promedio sin diferencias significativas 77777777 Promedio significativamente

mayor que el resto del pais urbano. con el resto del pais urbano. menor que el resto del pais urbano.

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
Fuente: ICFES, base de datos SABER 0. y 90., 2009.

2.1.1 Diferencias por género

Tanto los estudios internacionales sobre determinantes de la educacién como los encargados
de la politica educativa a nivel nacional han dado prioridad al papel de lainequidad por género,
con particular atencién sobre las desventajas de las mujeres, las cuales se incrementan a
medida que se avanza en el ciclo escolar. Los hallazgos en este sentido apuntan a que
las mujeres obtienen resultados menos favorables en matematicas y ciencias naturales, y
superiores en lectura respecto a los hombres. En efecto, las evaluaciones internacionales
PIRLS y PISA confirman que en este contexto las nifas tienden a obtener mejores desempenos
en lenguaje. De esta manera, PIRLS 2001 y 2006 muestran que en cuarto grado las nifas
tienen mejores resultados que los ninos y en PISA 2000, 2006 y 2009 se encuentra igual
situacion con los estudiantes de 15 anos.

En la Tabla 3 se presentan las diferencias por género para lenguaje, quinto grado. Estos
resultados confirman la existencia de brechas de género a favor de las ninas a nivel de resto
de pais urbano y en la mayoria de las ciudades. Estas diferencias son altas comparadas
con las que se encuentran en matematicas y ciencias naturales en este grado (véanse las
secciones 2.2.1 y 2.3.1). En el resto del pais urbano, las nifias obtienen un promedio 11,5
puntos superior al de los nifos, que equivalen a 0,14 desviaciones estandar, diferencia que
es significativa. En Medellin se presentd la mayor brecha de género en el area (15,5 puntos),
seguida por Bogota y Bucaramanga; en Pasto, los promedios entre ambos grupos fueron
estadisticamente similares.
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Tabla 3. Diferencias por género en lenguaje, quinto grado

Puntaje promedio | Puntaje promedio Diferencia Diferencias por género
de los hombres | de las mujeres | (hombres-mujeres) |-20 -10

Municipio

Medellin
Bogota 329 (2,8) 341 (2,9) 12,4 (1,8)
Bucaramanga 331 (8,6) 343 (8,3) -11,6 (5,7)
: Puntajes Puntajes
Cali 294 (4,6) 304 (4,3) -10,3 (4,0) mas mas
altos altos
Pasto 304 (6,3) 309 (5,8) 5,5 (5,0) mujeres hombres
Resto del
pais urbano
() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar. I Diferencia de genero estad isticamenote
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009. significativa con un nivel de confianza de 95%.
Diferencia de género no significativa para
un nivel de confianza del 95%.

En noveno, la brecha de género es significativa en el resto del pais urbano. El promedio de
las mujeres esta 9 puntos por encima del de los hombres (véase Tabla 4). En los municipios,
y contrario a lo observado en quinto grado, solo existen diferencias significativas a favor
de las mujeres en Bucaramanga y Bogota; en la primera la diferencia es 19 puntos, que
equivalen a 0,24 desviaciones estandar; en la segunda corresponde a 9 puntos.

Tabla 4. Diferencias por género en lenguaje, noveno grado

Puntaje promedio | Puntaje promedio Diferencia Diferencias por género

de los hombres | de las mujeres

Municipio

Bucaramanga
Medellin 296 (6,8) 307 (5,5) -11(6,9)
Bogota 325 (3,2) 334 (3,3) -9(2,4)
Puntajes Puntajes
Pasto 310 (8,7) 313(6,9) -4(5.2) mas més
) altos altos
Cali 304 (5,9) 305 (4.3) -1(6.4) muijeres hombres
Resto del
pais urbano
() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar. [ ] Diferencia de género estadisticamente
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009, significafiva con un nivel de confianza de 95%.
Diferencia de género no significativa para un
nivel de confianza del 95%.
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2.1.2 Diferencias por tipo de establecimiento educativo

Otra de las brechas importantes se observa entre los desempenos de los estudiantes segun
el tipo de institucion a la que asisten, es decir, entre colegios oficiales y privados. En general,
estos ultimos obtienen resultados considerablemente mas altos. Diversos estudios senalan que
dentro de los determinantes de esta brecha se encuentran la autonomia y la independencia de
la escuela respecto a sus decisiones pedagodgicas, de personal y de gasto (Vegas & Petrow,
2008; Banco Mundial, 2008), los incentivos y los procesos de seleccién de docentes (Mizala,
Romaguera & Reinaga, 2000; Banco Mundial, 2008), las dotaciones fisicas y la composicién
socioecondmica de las instituciones educativas (Caro, 2000; Wolff, Navarro & Gonzalez, 2005).

La composicion socioecondémica de los alumnos que asisten a colegios privados comparada
con la de aquellos que estudian en instituciones oficiales es otro factor al que se le puede
atribuir la brecha en los resultados (Caro, 2000). Sin embargo, algunos estudios muestran
que aunque se controlen las variables socioecondmicas y de educacion de los padres, los
establecimientos privados tienen desempefos mejores que los oficiales (Mizala, Romaguera
& Reinaga, 2000). Otras investigaciones apuntan a que el control de esas variables puede
disminuir notoriamente las brechas. Incluso, estas pueden decrecer alin mas si se tienen
en cuenta otras caracteristicas fisicas de la institucion (la dotacion y los laboratorios, por
ejemplo) y de los padres (el valor que le dan a la educacién) (Wolff, Navarro & Gonzalez,
2005). En el capitulo 3 de este documento se hace un analisis de los resultados en las areas
evaluadas en SABER 50. y 90., controlando por el nivel socioeconémico de los estudiantes y
las condiciones de las instituciones educativas a las cuales asisten.

Frente a la composicidn de la oferta educativa en los diferentes municipios, para quinto grado
se encuentra que, al igual que a nivel nacional, la mayoria de los alumnos asiste a instituciones
oficiales, destacandose Medellin y Pasto por tener una oferta muy alta en este sector. En efecto,
el 89% y 84% de los estudiantes, respectivamente, son atendidos por establecimientos oficiales.
Por su parte, el sector privado atiende en Cali, Bogota y Bucaramanga una alta proporcién de
estudiantes matriculados en colegios de esta naturaleza: 54%, 41% y 31%, en su orden.

En lenguaje, quinto grado, existe una brecha significativa en los desempefos de los
estudiantes por tipo de establecimiento educativo (véase Tabla 5). Los resultados de los
alumnos de los colegios privados son superiores a los de los planteles oficiales urbanos. La
diferencia entre el puntaje de los estudiantes de estos dos tipos de instituciones en el resto
del pais urbano fue de 58 puntos, que equivalen a 0,725 desviaciones estandar. A nivel de
las ciudades, la menor diferencia se presenta en Cali (27 puntos), seguida por Bucaramanga
y Bogota, donde estas son cercanas a la nacional con 46 y 55 puntos, respectivamente.
A su vez, Medellin y Pasto muestran brechas superiores a 0,85 desviaciones estandar, las
cuales superan el promedio nacional y equivalen a la diferencia que se genera con dos anos
adicionales de escolaridad.
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Tabla 5. Diferencias por tipo de establecimiento educativo en lenguaje, quinto grado

Puntaje promedio | Puntaje promedio

Municipio

instituciones

instituciones no

oficiales

oficiales

Diferencia
(oficial-no oficial)

Diferencias por sector

Cal 285 (5,6) 311 (5.7) 27(79)
Bucaramanga 324 (9,8) 370(10,5) -46 (14,4)
Bogota 312 (2,1) 367 (3.7) 55 (4.3)
Medellin 292 (3.0) 361 (17,3) 68 (17,5)
Pasto 297 (4.6) 366 (16,7) 70(173)
aoano | 287 (22) 345 (4,4) 58 (4,9)

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.

Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

Puntajes

Puntajes
més mas
altos altos
privados oficiales
L
|

I Diferencia por sector significativa con un
nivel de confianza de 95%.

Diferencia por sector no significativa para un
nivel de confianza del 95%.

En noveno, las diferencias de puntajes por tipo de establecimiento educativo también son
significativas (véase Tabla 6). Los puntajes promedio de los estudiantes de instituciones
privadas son mayores que los de las oficiales, con excepcion de Bucaramanga, donde no se
encuentran diferencias significativas entre ambos sectores. La brecha mas amplia se presenta
en Medellin, donde la diferencia es de 97 puntos a favor de los alumnos de establecimientos
privados, lo cual equivale a 39 puntos mas que el promedio del resto del pais urbanoy a la
diferencia en los puntajes que se genera con aproximadamente tres anos adicionales de

escolaridad.

Tabla 6. Diferencias por tipo de establecimiento educativo en lenguaje, noveno grado

Puntaje promedio | Puntaje promedio
instituciones no

instituciones
oficiales

Municipio

oficiales

Diferencia
(oficial-no oficial)

Cali 289 (5.7) 316 (6.6) 26 (89)
Bucaramanga| 335 (11,2) 364 (13,3) 29(174)
Pasto 302 (7.2 358 (21,1) 56 (22.3)
Bogota 306 (2.2) 363 (4,1) 58 (4.6)
Medellin 289 (4.0) 385 (12,0) 97 (12.7)
o ano | 286(24) 344 (4,3) 58 (4,9)

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.

Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.
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Por otro lado, Pasto y Bogota tienen una diferencia en el promedio de 56 y 58 puntos,
respectivamente, muy cercana a la del resto del pais urbano; en Cali, esta es de 26 puntos.
Por ultimo, es importante tener en cuenta el error estandar, dado que para la estimacién
de la diferencia en Pasto y Bucaramanga este es muy alto y, por tanto, es necesario tener
precaucion con las conclusiones que se realicen sobre las brechas por sector en estos
municipios, debido a que la incertidumbre asociada a estos resultados es muy alta.

2.1.3 Niveles de desempeno en lenguaje

Los niveles de desempeno se establecen con el objetivo de describir lo que saben y saben
hacer los estudiantes de quinto y noveno grados, segun el rango de puntajes establecido para
cada prueba. De esta manera, los niveles de desempeno traducen los puntajes en una medida
de la proporcién de estudiantes que alcanzan ciertos grados de exigencias conceptuales y
cognitivas requeridas para responder preguntas de distintos niveles de complejidad.

Para quinto grado, en el nivel insuficiente se ubican los estudiantes con un puntaje inferior a 226
puntos. Los alumnos situados en este nivel no pudieron demostrar los desempenos minimos
para responder correctamente los items mas faciles y no fueron capaces de llevar a cabo las
tareas del nivel minimo, es decir, hacer una lectura no fragmentada de textos cortos, cotidianos
y sencillos y realizar una comprension especifica de partes de los mismos al enfrentarse
a situaciones familiares de comunicacion. Asi, porcentajes importantes de estudiantes en
estos dos niveles reflejan una alta dificultad para enfrentarse a situaciones de comunicacion
que permiten desarrollar de manera adecuada sus competencias comunicativas durante el
resto de su ciclo escolar. A nivel del resto del pais urbano, el porcentaje de alumnos en esos
niveles fue alto, con 17% y 42% para insuficiente y minimo, respectivamente.

En SABER 50. y 90. se establecié el nivel satisfactorio como la linea de base de las
competencias de los estudiantes; por tanto, este es el nivel esperado que todos o la gran
mayoria de los estudiantes deberian alcanzar. En este, los alumnos superan la comprension
superficial de los textos cortos y sencillos de caracter cotidiano; entienden su contenido
global y pueden identificar enunciados que no se adecuan al cumplimiento de un propésito,
como las secuencias de ideas, los recursos retéricos, los actos de habla pertinentes y las
ideas repetidas; ademas, hacen uso de un lenguaje no exclusivamente familiar en situaciones
de comunicacion cotidiana que requieren cierta formalidad y precision en el mensaje. De
esta manera, exhiben capacidades que les permiten participar activamente en situaciones
de mayor complejidad que conduciran a un adecuado desarrollo de sus competencias
comunicativas. Finalmente, en el nivel avanzado se ubican los estudiantes que demuestran
un desempeno sobresaliente en las competencias esperadas para el area.

En el Cuadro 2 se describen los niveles de desempeno para quinto grado y en la Tabla 7
se muestran las proporciones de estudiantes de cada municipio que se ubicaron en los
diferentes niveles de desempefo en la prueba.

18



icfes

saber 3°,5°y 9°

v

Cuadro 2. Descripcion de los niveles de desempefio de los estudiantes de quinto grado en lenguaje

Nivel de
desempeiio

Avanzado
(400 — 500 puntos)

Descripcion

Ademas de lograr lo definido en los dos niveles precedentes, el estudiante promedio de este nivel:

Logra una comprension amplia de textos cortos y sencillos de carcter cotidiano y relaciona su
contenido con informacion de otras fuentes.

Hace inferencias de complejidad media sobre una parte o la totalidad del texto; deduce infor-
macion implicita de partes del contenido; define palabras a partir del contenido; explica las
relaciones entre las partes, el proposito y la intencion del texto.

Puede juzgar el contenido, el uso de recursos retéricos y la forma de los textos. Ante situa-
ciones de comunicacion argumentativa poco cotidianas, hace uso de estrategias semanticas,
sintacticas y pragmaticas para pensar o revisar la escritura de un texto buscando unidad y
cohesion.

Satisfactorio
(316 — 399 puntos)

Ademas de lograr lo definido en el nivel precedente, el estudiante promedio de este nivel:

Supera la comprension superficial de los textos cortos y sencillos de caracter cotidiano; com-
prende su contenido global; reconoce con precision el tema; categoriza, deduce e infiere infor-
macion; logra identificar funciones y relaciones globales; y caracteriza 10s personajes.

Hace uso de un lenguaje no exclusivamente familiar en situaciones de comunicacion cotidiana
que requieren cierta formalidad y precision en el mensaje.

Es capaz de identificar los enunciados que no se adectan al cumplimiento de un propésito, las

secuencias que deben tener las ideas, los recursos retoricos o los actos de habla pertinentes y
las ideas repetidas en un texto.

Minimo
(227 — 315 puntos)

El estudiante promedio de este nivel:

Logra hacer una lectura no fragmentada de textos cotidianos y habituales; reconoce su estruc-
tura superficial.

Logra una comprension especifica de partes de los mismos (oraciones, parrafos).

En situaciones familiares de comunicacion, prevé planes textuales atendiendo a las exigencias
de topico, proposito, intencion y tipo de texto; identifica el posible interlocutor.

Revisa y corrige escritos cortos y sencillos, siguiendo reglas basicas de cohesion oracional.

Insuficiente
(100 — 226 puntos)

El estudiante promedio ubicado en este nivel no demuestra los desempefios minimos establecidos.

Bogota y Bucaramanga tienen porcentajes mas bajos de estudiantes en el nivel insuficiente,
con cerca del 7%; Cali y Medellin presentan los mayores porcentajes de estudiantes en este
nivel: 17% y 16%, respectivamente, siendo similares a la proporcidn obtenida a nivel nacional
urbano. Sumado a lo anterior, en estos dos municipios y Pasto, cerca de 44 de cada 100
estudiantes apenas demuestran las competencias minimas exigidas para el grado.
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Tabla 7. Distribucion porcentual de estudiantes por niveles de desempefno en lenguaje, quinto grado

| Insuficiente | Minimo | Satisfactorio | Avanzado

Municipio | (menor a 226 | (desde 227 a | (desde 316 a | (400 y més Distribucion porcentual
315 puntos) | 399 puntos) puntos)
Bogota 7(0,5) 34 (1,0) 38(0.7) 20(1,2) [ B
Bucaramanga | 8 (1,4) 33(32) 37(18) 22 (3,3) [ B
Pasto 13(1,5) 45 (2,1) 31(18) 12,1 B
Medellin 16 (1,1) 44 (15) 30(1,0) 10 (1,3) e
Cali 17(1,4) 44 (13) 29 (1,5) 10(1,2) e
17 (0,8) 42 (0,6) 29 (0,8) 11 (0,6) T

* Incluye solo oficiaies urbanos y privados.
Ordenado segtin mayor porcentaje de estudiantes en nivel satisfactorio. I Insuficiente I Minimo
() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

Satisfactorio Avanzado

Estos resultados indican que a nivel nacional urbano mas de la mitad de los estudiantes no
alcanzan los niveles de competencia definidos como aceptables de acuerdo con los criterios
de SABER 50. y 90., es decir, el nivel satisfactorio. En contraste, la mayoria de los alumnos de
Bogota y Bucaramanga, 58% y 59% respectivamente, alcanzan o superan el nivel deseado de
competencias; estos resultados son superiores en un poco mas de 16 puntos porcentuales a
la proporcién de estudiantes ubicados en estos niveles de los otros tres municipios.

En noveno, en el nivel insuficiente se encuentran los alumnos con puntajes inferiores a 216
puntos. Esto implica que al finalizar la educacidn basica secundaria no demuestran los
desempenos para realizar las tareas del nivel minimo de la prueba, es decir, comprender
globalmente el contenido de textos y explicar los elementos de su estructura cohesiva; aplicar
convenciones basicas de la comunicacion escrita para corregir los enunciados de un texto
y prever la estructura y redaccion de informacién derivada de situaciones de comunicacion
habitual de modo que se atienda, de manera pertinente, al propdsito y a las caracteristicas
de los interlocutores.

En el nivel satisfactorio, en el que se espera encontrar a toda o la gran mayoria de la poblacion,
los estudiantes, ademas de poder realizar las actividades del nivel minimo, pueden responder
a una lectura global amplia de los textos. Por tanto, son capaces de inferir, deducir y
categorizar informacion; comprender y usar estrategias de argumentacion y, ante situaciones
de comunicacién poco habituales y formales, evaluan la pertinencia de los escritos. Por
otra parte, en el nivel avanzado se ubican los estudiantes que demuestran competencias
sobresalientes en el area, como responder a una comprensién mas elaborada de lo que lee,
haciendo uso de conocimientos no habituales y especializados para juzgar, valorar y explicar
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contenidos, funciones y relaciones presentes en el texto y comprender la estructura cohesiva
de los textos, lo que les permite planear, revisar y corregir escritos, empleando las reglas de
la gramatica, los usos del lenguaje y la pertinencia social de los textos (véase Cuadro 3).

Cuadro 3. Descripcion de los niveles de desemperio de los estudiantes de noveno grado en lenguaje

Nivel de_ Descripcion
desempeno

Ademas de lograr lo definido en los dos niveles precedentes, sobre textos narrativos, argumentativos,
informativos y liricos de complejidad media el estudiante promedio de este nivel:

e Responde a una comprensién mas elaborada de lo que lee, haciendo uso de conocimientos no
habituales y especializados para juzgar, valorar y explicar contenidos, funciones y relaciones
Avanzado presentes en el texto.

(445500 puntos) . comprende la estructura cohesiva de los textos, lo que le permite planear, revisar y corregir
escritos, empleando las reglas de la gramatica, los usos del lenguaje y la pertinencia social de
los textos.

Ademds de lograr lo definido en el nivel precedente, ante textos narrativos, informativos, argumentativos

y liricos de complejidad media, el estudiante promedio de este nivel:

. Responde a una lectura global amplia de los contenidos para inferir, deducir y categorizar
Satisfactorio informacion, tanto local como global.

(312 — 444 puntos) °  Ante situaciones de comunicacion especificas, poco habituales y que requieren de alguna for-
malidad, evalta la pertinencia de los escritos, atendiendo al propésito, al contenido y al con-
texto.

e Comprende y usa los mecanismos y estrategias de argumentacion y explicacion para cumplir
propositos especificos.

El estudiante promedio de este nivel, ante textos informativos, explicativos o narrativos cortos:

e Comprende y explica los elementos de su estructura cohesiva a nivel de oraciones y entre
parrafos, y alcanza una comprension global del (o de los) contenido (s).

Ante situaciones de comunicacion habitual, pablica o formal, prevé la escritura de un texto, su
forma de organizacion y la estructuracion de la informacion, conservando la unidad tematica,
atendiendo a la pertinencia con el prop6sito y a las caracteristicas de los interlocutores.

e Aplica las convenciones basicas de la comunicacion escrita para corregir 10s enunciados de un
texto.

Minimo
(217 — 311 puntos)

Insuficiente
(100 — 216 puntos)  El estudiante promedio ubicado en este nivel no demuestra los desempefios minimos establecidos.

A nivel nacional urbano, el 57% de los estudiantes de noveno se ubican por debajo del
nivel satisfactorio, proporcién similar a la de quinto grado (59%). Esto quiere decir que la
mayoria de los alumnos del pais, al finalizar su educacion béasica secundaria, no alcanzan
las competencias exigidas de acuerdo con los criterios de SABER 50. y 90. En los cinco
municipios analizados, la mayoria de ellos presentan un porcentaje muy alto de estudiantes
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por debajo del nivel de competencias esperadas (satisfactorio). En forma descendente se
encuentran Medellin y Cali con alrededor del 57%, y similar al promedio nacional urbano,
seguidos por Pasto con el 53%, Bogota con el 43% y Bucaramanga con el 35%. De estos dos
ultimos municipios es importante destacar que solo el 7% y 5% de los alumnos se ubican en el
nivel insuficiente y, ademas, la proporcion de estudiantes que no alcanzan el nivel satisfactorio
es inferior en 14 y 22 puntos porcentuales respecto al total nacional (véase Tabla 8).

Tabla 8. Distribucién porcentual de estudiantes por niveles de desempefio en lenguaje, noveno grado

| Insuficiente | Minimo | Satisfactorio | Avanzado

Municipio | (menor a 226 | (desde 227 a | (desde 316 a | (400 y mas Distribucion porcentual
315 puntos) | 399 puntos) puntos)
Bucaramanga 5(1,0) 30 (3,4) 52 (2,5) 12(2,5) E
Bogota 7(0,5) 35(1,1) 49 (0,9) 8(0,8) [
Pasto 8(1,3) 44 (3,2) 43 (3,4) 4(1,4) ET
Cali 13 (1,0) 43 (1,7) 39 (1,8) 5(0,8) [
Medellin 15(1,3) 41(1.,8) 38 (2,0) 5(1,0) —
Resto del
pais Urbano 16 (0,8) 41 (0,6) 38 (0,9) 4(0,3) [
* Incluye solo oficiaies urbanos y privados. — —
Ordenado segtin mayor porcentaje de estudiantes en nivel satisfactorio. I Insuficiente [ Minimo
() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar. Satisfactorio Avanzado

Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

Ahora bien, en términos de la poblacidon que alcanza o supera los desempenos esperados
(niveles satisfactorio y avanzado), el 42% de los estudiantes a nivel nacional demuestra
un adecuado desarrollo de sus competencias comunicativas. Bucaramanga y Bogota se
destacan en este sentido, pues el 64% y 57% de sus alumnos, respectivamente, se ubicaron
en estos niveles de desempeno, seguidos por Pasto (47%); Cali (44%) y Medellin (43%)
presentan promedios similares al nacional.

2.2 Resultados en matematicas

La prueba de matematicas evalla tres competencias: (1) el razonamiento y la argumentacion,
que se relaciona con la justificacion y la distincion de los tipos de razonamiento, asi como
con la evaluacion de cadenas de argumentos para llegar a determinadas conclusiones;
(2) la comunicacion, la representacion y la modelacion, que se refieren a la capacidad del
estudiante para expresar ideas, interpretar, representar, usar diferentes tipos de lenguaje y
describir relaciones; (3) el planteamiento y la resolucion de problemas, que estan ligados a
la formulacion de problemas a partir de situaciones dentro y fuera de las matematicas, a la
capacidad de verificar e interpretar resultados a la luz de estos, al desarrollo y aplicacion
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de diferentes estrategias y a la generalizacién de las mismas para dar solucién a nuevas
situaciones.

En esta area se consideraron tres componentes transversales a todas las competencias:
el numérico-variacional, el geométrico-métrico y el aleatorio®. El primero indaga por la
comprension de los numeros y la estructura del sistema de numeracion; el uso de los
nuameros y de las operaciones en la resolucién de problemas diversos; la descripcion de
fendbmenos de cambio y dependencia y de las nociones y de los procedimientos asociados al
concepto de funcion. El geométrico-meétrico involucra el razonamiento geomeétrico, ademas
de la solucién de problemas significativos de medicién, modelacion, disefio y construccion.
Finalmente, el aleatorio inquiere por la exploracién, representacion, lectura e interpretaciéon
de datos en contexto, asi como por la formulacién de inferencias y argumentos a partir de
medidas estadisticas.

Los resultados nacionales de SABER 50. y 90. mostraron un bajo rendimiento de los
estudiantes de todo el pais en el area, especificamente en quinto grado, donde el promedio
nacional fue 282 puntos. En términos de desempenos, esto significa que el 44% de los
alumnos no demostro las habilidades minimas establecidas pararealizar las tareas necesarias
que les permitieran superar la prueba y solo el 25% alcanzd o superd las competencias
exigidas para el grado. En noveno, el promedio fue 289 puntos, lo que evidencia un avance
respecto a quinto grado al presentar una disminucién equivalente a 18 puntos porcentuales
en la proporcion de estudiantes ubicados en el nivel insuficiente, aunque se incremento
considerablemente la poblacién que solo logré ubicarse en el nivel minimo (52% en noveno
frente a 31% en quinto grado).

El promedio del resto del pais urbano para matematicas, quinto grado, es mayor en 11
puntos respecto al nacional; la desviacién estandar se mantuvo en 76. En relacion con los
resultados de los municipios, de manera similar a lo sucedido en lenguaje, Bucaramanga
y Bogota presentan promedios estadisticamente superiores a la media nacional urbana y
al resto de municipios. Estas diferencias son superiores a 0,46 desviaciones estandar, que
equivalen a un poco mas de la diferencia que se genera en los puntajes con un ano adicional
de escolaridad. Por su parte, Pasto, Medellin y Cali presentan promedios similares al nacional
urbano (véase Tabla 9).

8 Laprueba de mateméticas de quinto grado tenia en total 192 ftems de seleccién multiple, los cuales se organizaron

en ocho bloques de 24 preguntas; cada estudiante respondié dos bloques (48 preguntas). La de noveno incluia
216 items distribuidos en ocho bloques de 27; cada alumno contesté dos bloques (54 preguntas)
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Tabla 9. Comparacién de los puntajes promedio en matematicas, quinto grado

Municipio Promedio Ciudades con puntaje promedio estadisticamente similares
Bucaramanga 337 (6,9) Bogota
Bogota 331 (2,7) Bucaramanga
Pasto 304 (5,1) Medellin
Medellin 293 (3,6) Cali y Pasto
Cali 290 (3,9) Medellin

Resto del pais urbano 293 (2,2) Medellin, Cali y Pasto

[ ] Promedio significativamente [] Promedio sin diferencias significativas /77777 Promedio significativamente

mayor que el resto del pais urbano. con el resto del pais urbano. menor que el resto del pais urbano.

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

En noveno, el promedio del resto del pais urbano fue 295, seis puntos por encima del promedio
nacional. Nuevamente, los estudiantes de Bucaramanga (342) y Bogota (329) obtuvieron
desempenos mas altos que el promedio nacional urbano, seguidos por los de Pasto (305),
Cali (297) y Medellin (294), quienes mostraron resultados estadisticamente similares a este.
En términos de las diferencias entre municipios, se destaca que, en contraste con quinto
grado, los resultados de los estudiantes de Pasto, Medellin y Cali no presentan diferencias
entre ellos (véase Tabla 10).

Tabla 10. Comparacion de los puntajes promedio en matematicas, noveno grado

m Ciudades con puntaje promedio estadisticamente similares

Bucaramanga 342 (7,7) Bogotd

Bogota 329 (3,3) Bucaramanga
Pasto 305 (7,8) Cali y Medellin
Cali 297 (5,3) Pasto y Medellin
Medellin 294 (5,4) Pasto y Cali

Resto del pais urbano 295 (2,6) Medellin, Cali y Pasto

[ ] Promedio significativamente [] Promedio sin diferencias significativas /77777 Promedio significativamente

mayor que el resto del pais urbano. con el resto del pais urbano. menor que el resto del pais urbano.

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.
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2.2.1 Diferencias por género

En el resto del pais urbano y contrario a los resultados mostrados en el area de lenguaje,
se encuentran diferencias a favor de los hombres, quienes presentan promedios superiores
a los de las mujeres en 7 puntos en quinto y 26 en noveno, equivalentes a 0,09 y 0,33
desviaciones estandar. En Cali, Bogota y Pasto, la brecha entre géneros es estadisticamente
significativa. En esta uUltima ciudad se observa la mayor diferencia a favor de los hombres
pues, en promedio, los hombres obtuvieron 10 puntos mas que las mujeres del mismo
ano escolar, lo cual corresponde a 0,12 desviaciones estandar. Por su parte, en Medellin y
Bucaramanga no se encuentran diferencias en los desempenos por género (véase Tabla 11).

Tabla 11. Diferencias por género en matematicas, quinto grado

e Puntaje promedio | Puntaje promedio Diferencia Diferencias por género
de los hombres | de las mujeres | (hombres-mujeres) |-20
Medellin 295 (4,3) 292 (3,9) 3(4,0) 7]
Cali 294 (4,4) 286 (4,1) 8 (3,6)
Bogota 335(2,9) 327 (2,7) 9(1,8)
Puntajes Puntajes
Bucaramanga 342 (7.8) 332 (7,3) 9(57) mas I | mas
altos altos
Pasto 309 (5,7) 299 (5,2) 10 (3,9) mujeres hombres
Resto del
298 (2,4) 290 (2,3) 7(1,5)
() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar. I Diferencia de género estad isticamenote
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009, significativa con un nivel de confianza de 95%.
Diferencia de género no significativa para
un nivel de confianza del 95%.

En noveno se destacan varios elementos. En primer lugar, si bien las diferencias por grado
no son comparables, la brecha de género a favor de los hombres se mantiene y, ademas, la
distancia en los resultados entre ambos grupos de estudiantes es bastante amplia al finalizar
la basica secundaria (véase Tabla 12), situacion que se ratifica en el resto del pais urbano,
donde la diferencia equivale a 0,33 desviaciones estandar. En segundo lugar, las diferencias
por género son significativas en Medellin, Pasto, Bogota y Cali; en este ultimo municipio la
presenta la mayor brecha, dado que en promedio los hombres tienen 29 puntos mas que las
mujeres, lo que equivale a 0,36 desviaciones estandar.

Adicionalmente, llama la atencién que en Medellin se presentan diferencias entre hombres y
mujeres equivalentes a 0,27 desviaciones, las cuales no se observaron en quinto grado. Este
resultado sugiere, al parecer, que durante la basica secundaria se generan esas diferencias,
las cuales tendran incidencia en los rendimientos de ambos grupos de estudiantes en lo
que resta de su ciclo escolar y en las posibilidades de acceder a la educacién superior.

25



icfesi

saber 3°,5°y 9°

Finalmente, también se destaca que Bucaramanga es la Unica ciudad donde la diferencia por
género en matematicas no es significativa, resultado que es consistente en ambos grados.

Tabla 12. Diferencias por género en matematicas, noveno grado

Puntaje promedio | Puntaje promedio Diferencia Diferencias por género

Municipio

de los hombres | de las mujeres | (hombres-mujeres) |-30 -15

Bucaramanga Puntajes
mas
Medellin 306 (7,4) 284 (5,2) 22 (6,8) altos
mujeres
Pasto 317 (9,2) 294 (6,9) 23(3,8)
Bogota 343 (3,8) 317 (3,3) 26 (2,5)
Cali 313(7,1) 284 (4,6) 29 (6,0)
Resto del
pais urbano
() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar. I Diferencia de género estadisticamente
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009. significativa con un nivel de confianza de 95%.
l ' Diferencia de género no significativa para
un nivel de confianza del 95%.

2.2.2 Diferencias por tipo de establecimiento educativo

Los resultados en matematicas de los estudiantes de colegios privados son superiores a
los de los oficiales en ambos grados. En quinto, la diferencia entre los promedios de ambos
tipos de instituciones del resto de pais urbano es de 54 puntos, a favor de las primeras.
Entre los municipios, la menor diferencia se presenta en Cali (21 puntos); en los restantes se
encuentran diferencias que superan media desviacion estandar.

Como consecuencia, en Bucaramanga y Bogota, donde los puntajes promedios de los
estudiantes son los mas altos respecto al conjunto de municipios analizados, las distancias
entre alumnos de colegios oficiales y privados corresponden a 41 y 54 puntos (equivalentes
a 0,51 y 0,67 desviaciones estandar), respectivamente. En Pasto y Medellin se encuentran
brechas superiores a 0,75 desviaciones estandar, las cuales superan la diferencia encontrada
en el resto del pais urbano (véase Tabla 13).

20



icfesi

saber 3°,5°y 9°

Tabla 13. Diferencias por tipo de establecimiento educativo en matematicas, quinto grado

Diferencias por sector

-100 -50 0 50 100

Puntaje promedio
Instituciones
oficiales

Puntaje promedio
Instituciones no
oficiales

Diferencia

Municipio (oficial-no oficial)

Cali 279 (5,2) 300 (5,8) Puntajes Puntajes
mas mas
Bucaramanga 325 (8,1) 366 (9,8) -41 (3,6) altos altos
privados oficiales
Bogota 309 (2,1) 362 (3,3) -54 (1,8)
Pasto 295 (4,5) 355 (15,5) -60 (5,7)
Medellin 286 (2,7) 356 (16,1) -70(3,5)
Resto del
pais urbano
() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar. [ | Dliferencia por sector 0significativa con un
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009, nivel de confianza de 95%.
Diferencia por sector no significativa para un
nivel de confianza del 95%.

En noveno, el puntaje promedio del resto del pais urbano de las instituciones privadas es 63
puntos mas alto que el de las oficiales (véase Tabla 14). Medellin es la ciudad que presenta
la mayor brecha por tipo de establecimiento, con una diferencia de puntajes promedio de 105
puntos, que equivale a 1,3 desviaciones estandar. Por su parte, los puntajes de Bogota y Pasto
tienen un comportamiento por sector similar al nacional, 63 y 60 puntos, respectivamente.
Aunque estas diferencias son menores que las observadas en Medellin, contintan siendo muy
altas, pues superan 0,7 desviaciones estandar. Estos resultados preocupan, pues muestran
que las brechas en los aprendizajes de estudiantes de colegios oficiales y privados son muy
altas al finalizar la basica secundaria, las cuales a corto plazo se traduciran en desigualdades
en el acceso a la educacién superior y a los mercados de trabajo.

Tabla 14. Diferencias por tipo de establecimiento educativo en matematicas, noveno grado

__|Puntaje promedio | Puntaje promedio Diferencia Diferencias por sector
Municipio Instituciones Instituciones no

oficial-no oficial
oficiales oficiales ( )

Bucaramanga 333 (9,0) 362 (14,6) -30 (17,1) Puntajes | g7z Puntajes
mas mas
Cali 281 (8,0 311 (8,0 -30 (11,3) altos altos
privados oficiales
Bogota 305 (2,3) 364 (4,8) -60 (5,3) -
Pasto 295 (7,0 358 (28,0) -63 (28,9)
Medellin 280 (3,8) 385 (15,0) -105 (15,5)
Resto del -
pais urbano
() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar. I Diferencia por sectorosigniﬁcativa con un
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009. nivel de conflanza de 95%.
Diferencia por sector no significativa para un
nivel de confianza del 95%.
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Es importante destacar los resultados obtenidos por Cali y Bucaramanga. En la primera, la
diferencia es relativamente baja respecto a la observada en los otros municipios: 30 puntos.
Si bien representa un valor considerable, probablemente, las politicas definidas tendientes a
cerrar esta brecha en el municipio tengan efectos mayores que en otras entidades territoriales
donde las diferencias son sustancialmente altas. En el caso de la segunda, no se encuentran
diferencias entre los resultados de los estudiantes de ambos sectores, a diferencia de lo
que se observa en quinto grado. Esta situacién puede evidenciar un esfuerzo importante
del sector oficial de este municipio para promover una educacion que equipare la calidad
de los aprendizajes de los estudiantes con los de los colegios privados, los cuales han sido
histéricamente mas altos en el pais.

2.2.3 Niveles de desempeno en matematicas

Uno de los resultados mas interesantes desde el punto de vista pedagoégico son aquellos que
muestran los niveles de desempeno de los estudiantes. Estos sintetizan los datos obtenidos a
partir de las respuestas dadas por ellos en las pruebas. Al igual que en lenguaje, se estructurd
la escala de desempenos en cuatro niveles. Estos se definieron a través de la conjuncién de
conceptos pedagdgicos acerca de lo que deben saber hacer los estudiantes en cada nivel y
de las medidas psicométricas que permiten determinar la complejidad cognitiva de los items
dentro de la poblacién evaluada.

En quinto grado, en el nivel insuficiente se ubican los alumnos con un puntaje inferior a 264
puntos. Los estudiantes situados en este nivel no demuestran las competencias necesarias
para realizar las tareas establecidas que les permitan alcanzar el nivel minimo de la prueba
como: utilizar operaciones basicas para solucionar problemas, identificar informacion
relacionada con la medicion, hacer recubrimientos y descomposiciones de figuras planas y
organizar y clasificar informacion estadistica (véase Cuadro 4).

Cuadro 4. Descripcién de los niveles de desempefio de los estudiantes de quinto grado en matematicas

Nivel de Descripcion

desempeiio

Ademas de lograr lo definido en los dos niveles precedentes, el estudiante promedio de este nivel:
Avanzado Soluciona problemas correspondientes a la estructura multiplicativa de los nimeros naturales.

. Reconoce y utiliza la fraccion como operador, compara diferentes atributos de figuras y sélidos
(397 — 500 puntos) ) . :
a partir de sus medidas y establece relaciones entre ellos.

. Establece conjeturas sobre conjuntos de datos a partir de las relaciones entre diferentes formas
de representacion e interpreta el grado de probabilidad de un evento aleatorio.

28



icfesi

saber 3°,5°y 9°

Nivel de_ Descripcion
desempefio

Ademas de lograr lo definido en el nivel precedente, el estudiante promedio de este nivel:

. Identifica y utiliza las propiedades de las operaciones para solucionar problemas y modela
situaciones de dependencia lineal.

e Diferencia y calcula medidas de longitud y superficie.
Identifica y describe transformaciones en el plano.
*  Reconoce relaciones de semejanza y congruencia entre figuras.
e Usa la media aritmética para solucionar problemas.
. Establece conjeturas a partir de la lectura directa de informacion estadistica.
e Estima la probabilidad de eventos simples.

Satisfactorio
(331 — 396 puntos)

El estudiante promedio de este nivel:
Minimo . Utiliza operaciones basicas para solucionar situaciones problema.
(265 — 330 puntos) Identifica informacion relacionada con la medicion.
e Hace recubrimientos y descomposiciones de figuras planas.
e Organizay clasifica informacion estadistica.

Insuficiente
(100 — 264 puntos) El estudiante promedio ubicado en este nivel no demuestra los desempefios minimos establecidos.

En el resto del pais urbano, los porcentajes de alumnos de quinto grado ubicados en los
dos niveles mas bajos preocupan: 38% en insuficiente y 32% en minimo (véase Tabla 15).
Estos resultados indican que al finalizar la basica primaria, 70 de cada 100 estudiantes de
los establecimientos oficiales urbanos o privados en el resto del pais tienen dificultades para
enfrentarse con situaciones que les permitan desarrollar sus competencias matematicas
durante el resto de su ciclo escolar.

También en matematicas, el nivel satisfactorio se establecié como el esperado que deben
alcanzar todos o la gran mayoria de estudiantes. En este nivel se encuentran los alumnos que
obtuvieron promedios superiores a 330 puntos, lo que quiere decir que ademas de alcanzar
los desempenos referidos para el nivel minimo, son capaces, entre otros aspectos, de
identificar y utilizar las propiedades de las operaciones para solucionar problemas, modelar
situaciones de dependencia lineal, diferenciar y calcular medidas de longitud y superficie,
identificar y describir transformaciones en el plano, reconocer relaciones de semejanza y
congruencia entre figuras, usar la media aritmética para solucionar problemas, establecer
conjeturas a partir de la lectura directa de informacion estadistica y estimar la probabilidad
de eventos simples.
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A su vez, en el nivel avanzado se ubican los estudiantes que demuestran un desempeno
sobresaliente en las competencias esperadas para el area, como solucionar problemas
correspondientes a la estructura multiplicativa de los nimeros naturales, reconocer y utilizar
la fraccidn como operador, comparar diferentes atributos de figuras y sélidos a partir de
sus medidas y establecer relaciones entre ellos, determinar conjeturas sobre conjuntos de
datos a partir de las relaciones entre diferentes formas de representacion e interpretar el
grado de probabilidad de un evento aleatorio. En el resto del pais urbano, el 30% de los
estudiantes alcanzaron o superaron los desempenos esperados para quinto grado. Por tanto,
puede afirmarse que estos alumnos cuentan con las capacidades necesarias para participar
activamente en situaciones de mayor complejidad que conduciran a un adecuado desarrollo
de sus competencias matematicas.

Los resultados de los municipios que se presentan en la Tabla 15 muestran que mas de
la mitad de los alumnos no alcanzan los niveles de competencia deseables de acuerdo
con los criterios establecidos por SABER 50. y 90. En Cali y Medellin, estas proporciones
corresponden a un poco mas de las dos terceras partes del total de estudiantes. Por otra
parte, los mejores resultados en términos de puntajes promedio obtenidos en Bucaramanga
y Bogota se traducen en mayores porcentajes de estudiantes que demuestran las
competencias esperadas respecto a los otros municipios. En tal sentido, mientras que en
estos dos municipios el 51% y 47% de los alumnos alcanzan o superan el nivel satisfactorio,
en Pasto, Medellin y Cali estas cifras corresponden a 32%, 28% y 27%, respectivamente.
Llama la atencion que en los dos Ultimos los resultados estan por debajo de lo observado en
el resto del pais urbano (30%).

Tabla 15. Distribucién porcentual de estudiantes por niveles de desempefno en matematicas, quinto grado

 Insuficiente | Minimo | Satisfactorio | Avanzado

Municipio | (menor a 264 | (desde 265 a | (desde 331 a | (397 y mas Distribucion porcentual
puntos) 330 puntos) | 396 puntos) puntos)

Bucaramanga 17 (2,5) 32 (2,0 30 (2,0 21(2,9) [

Bogota 19 (1,0) 34(0,7) 29(0,7) 18 (1,1) [ D

Pasto 31(2,5) 37 (1,6) 22 (1,5) 10 (1,9) [

Medellin 37 (1,7) 35(1,0) 20 (1,0) 8(1,1) I

Cali 39(21) 34 (1,1) 19(1.2) 8(1.2) [ B

Resto del

> [ B

pais urbano 38 (1.3)

* Incluye solo oficiaies urbanos y privados.
Ordenado segun mayor porcentaje de estudiantes en nivel satisfactorio. [ Insuficiente I Minimo
() Los valores entre paréntesis corresponden a 10s errores estandar. ) )

Satisfactorio Avanzado

Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.
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En noveno, en el nivel insuficiente se encuentran los estudiantes con puntajes inferiores a
234 puntos; al finalizar la basica secundaria, ellos no demuestran los desempefnos minimos
establecidos, que comprenden principalmente: reconocer distintas maneras de representar
una funcién, solucionar problemas en contextos aditivos y multiplicativos, identificar algunas
propiedades de figuras planas y sélidos, establecer relaciones entre dimensionalidad y
magnitud, distinguir algunos movimientosrigidos en el planoy utilizar formas de representacion
convencionales para describir fendmenos de las ciencias sociales o naturales (véase Cuadro 5).
En el resto del pais urbano, el 23% de los estudiantes muestran un desempeno insuficiente
en la prueba, 15 puntos porcentuales menos que lo observado en quinto grado. En el nivel
minimo se ubica un poco mas de la mitad de la poblacion: 52%.

Cuadro 5. Descripcién de los niveles de desempeno de los estudiantes de noveno grado en matematicas

Nivel de
desempeno

Avanzado °
(456 — 500 puntos) °

Descripcion

Ademas de lograr lo definido en los dos niveles precedentes, el estudiante promedio de este nivel:

Pasa de la representacion algebraica a las propiedades de una funcién o sucesion y viceversa.
Establece equivalencias entre expresiones algebraicas y numéricas.

Enuncia propiedades relativas a determinados subconjuntos numéricos.

Caracteriza una figura en el plano que ha sido objeto de varias transformaciones.

Halla areas y volumenes a través de descomposiciones y recubrimientos.

Usa criterios de semejanza y congruencia.

Evalda la correspondencia entre una forma de representacion y los datos.

Encuentra probabilidades utilizando técnicas de conteo.

Satisfactorio
(346 — 455 puntos)

Ademas de lograr lo definido en el nivel precedente, el estudiante promedio de este nivel:

Utiliza las propiedades de la potenciacion, la radicacion o la logaritmacion para solucionar un
problema.

Utiliza expresiones algebraicas y representaciones graficas para modelar situaciones sencillas
de variacion.

Establece relaciones entre los s6lidos y sus desarrollos planos.

Reconoce y aplica movimientos rigidos a figuras planas en un sistema de coordenadas.
Compara atributos medibles de uno o varios objetos o0 eventos.

Hace conjeturas acerca de fendémenos aleatorios sencillos.

Minimo )
(234 — 345 puntos)

El estudiante promedio de este nivel:

Reconoce distintas maneras de representar una funcion.
Soluciona problemas en contextos aditivos y multiplicativos.
Identifica algunas propiedades de figuras planas y sdlidos.
Establece relaciones entre dimensionalidad y magnitud.
Identifica algunos movimientos rigidos en el plano.

Utiliza formas de representacion convencionales para describir fendmenos de las ciencias sociales
0 naturales.

Insuficiente
(100 — 233 puntos)

El estudiante promedio ubicado en este nivel no demuestra los desempeinios minimos establecidos.
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A su vez, los alumnos que alcanzan el nivel satisfactorio son capaces de utilizar las propiedades
de la potenciacién, la radicacién o la logaritmacion para solucionar un problema; recurrir a
expresiones algebraicas y representaciones graficas para modelar situaciones sencillas de
variacion; establecer las relaciones entre los sdlidos y sus desarrollos planos; reconocer y
aplicar movimientos rigidos a figuras planas en un sistema de coordenadas; comparar
atributos medibles de uno o varios objetos o eventos; y hacer conjeturas acerca de fendmenos
aleatorios sencillos. Finalmente, en el nivel avanzado se ubican los estudiantes que demuestran
un desempeno sobresaliente en las competencias esperadas para el area. Los resultados del
resto del pais urbano muestran que solo el 25% de los estudiantes que estan finalizando la
basica secundaria alcanzan o superan los desempefos esperados en matematicas, cifra que
es 5 puntos porcentuales inferior a la de quinto grado en la misma area.

En los cinco municipios, y de manera similar a lo que sucede en quinto, se observan altos
porcentajes de estudiantes que no logran las competencias deseadas para el grado (véase
Tabla 16). En todos ellos hay una alta concentracion de estudiantes ubicados en el nivel
minimo: 60% de los alumnos de Pasto se ubic6 en este nivel; le siguen Medellin, Cali y
Bogota, con el 55%, 54% y 51%, respectivamente. En Bucaramanga esta cifra corresponde a
6 puntos porcentuales menos que la observada en el resto del pais urbano

Tabla 16. Distribucién porcentual de estudiantes por niveles de desempefio en matematicas, noveno grado

| Insuficiente | Minimo | Satisfactorio | Avanzado

Municipio | (menor a 233 | (desde 234 a | (desde 346 a | (456 y mas Distribucion porcentual
puntos) 345 puntos) | 455 puntos) puntos)

Bucaramanga | 8 (1,3) 46 (3.4) 37 (3,5 9(2.2) E—

Bogota 11(0,7) 51(1,2) 31(1,0) 7(0,9) R

Pasto 15 (2,0) 60 (3.1) 21(3,0) 4(16) I

Cali 21(1,6) 54 (1,7) 20 (1,8) 4(1,0) [ B
Medellin 22 (1,6) 55 (1,7) 19(1,7) 4(11) T
Resto del [

pais urbano

* Incluye solo oficiaies urbanos y privados.
Ordenado segtin mayor porcentaje de estudiantes en nivel satisfactorio. I Insuficiente I Minimo
() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

Satisfactorio Avanzado

En Bucaramanga y Bogota, el 46% y 38% de los estudiantes, respectivamente, alcanzaron
o superaron el nivel satisfactorio; esto quiere decir que al finalizar la basica secundaria
demuestran competencias deseables en matematicas para afrontar de manera adecuada
situaciones de mayor complejidad en su futuro proximo. En contraste con este resultado y de
forma similar al promedio del resto del pais urbano, menos del 25% de los estudiantes de los
otros tres municipios se ubicaron en estos niveles de desempeno.
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2.3 Resultados en ciencias naturales

La evaluacion en esta area tiene como objetivo establecer el grado de desarrollo de las
competencias de los estudiantes para aplicar sus conocimientos basicos de las ciencias naturales
en la comprension y resolucion de problemas, asi como en la definicion de las relaciones entre
conceptos provenientes de contextos propios de la ciencia y de otras areas del conocimiento.

SABER 50. y 90. aborda tres competencias en esta area: el uso comprensivo del conocimiento
cientifico, la explicacién de fendmenos y la indagacién. La primera se refiere a la capacidad
para entender y usar conceptos, teorias y modelos en la solucion de problemas. La segunda
se relaciona con la forma como los estudiantes construyen explicaciones y razones causa-
efecto en el contexto de la ciencia escolar. Finalmente, la indagacién es la capacidad para
plantear interrogantes y procedimientos adecuados, asi como para buscar, seleccionar,
organizar e interpretar informacion relevante.

Adicionalmente, los items de la prueba se enmarcan en situaciones cotidianas que buscan
estimular la costumbre de observar el medio y las situaciones del entorno. De esta forma,
se inscriben en alguno de los tres componentes evaluados: entorno vivo, entorno fisico y
ciencia, tecnologia y sociedad (CTS). En el primero se abordan temas relativos a los seres
vivos y sus interacciones. Por su parte, el entorno fisico se orienta a la comprension de los
conceptos, principios y teorias a partir de los cuales el hombre describe y explica el mundo
fisico con el cual interactla. Finalmente, el componente CTS busca estimular en los jovenes
la independencia de criterio y un sentido critico de responsabilidad hacia el modo como
la ciencia y la tecnologia pueden intervenir en sus vidas, las de sus comunidades y las del
mundo en general’.

Los promedios del resto del pais urbano fueron 289 puntos en quinto y 290 en noveno. En
términos de niveles de desempeno, se observa una mejor distribucién respecto a matematicas
y similar ala de lenguaje. La mayoria de los estudiantes, en ambos grados, apenas demuestran
las competencias minimas en el area y solo el 26% (quinto) y 30% (noveno) de ellos alcanzan
0 superan las competencias deseables en esta.

En quinto grado, Bucaramanga (334 puntos) y Bogota (330) obtuvieron puntajes mas altos
que el promedio del resto del pais urbano dentro del conjunto de municipios; les siguen Pasto
(801), Cali (297) y Medellin (292), las cuales no difieren significativamente de este promedio
(véase Tabla 17). Respecto a las diferencias en rendimiento, los estudiantes de Bucaramanga
y Bogota obtuvieron resultados superiores a los del resto del pais. Estas diferencias oscilan
entre 0,44 y 0,52 desviaciones estandar en relacién con el resto del pais urbano y con los
resultados de los municipios restantes. Por su parte, los resultados de los estudiantes de
Pasto, Medellin y Cali fueron similares entre si.

7 La prueba de ciencias naturales para quinto grado tenfa 192 preguntas repartidas en ocho bloques. Cada
estudiante respondié dos, para un total de 48 ftems. En noveno la prueba inclufa un total de 216 preguntas; cada

alumno contestd un instrumento de 54 items.
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Tabla 17. Comparacioén de los puntajes promedio en ciencias naturales, quinto grado

Municipio Promedio Ciudades con puntaje promedio estadisticamente similares
Bucaramanga 334 (7,2) Bogota
Bogota 330 (2,6) Bucaramanga
Pasto 301 (5,2) Cali y Medellin
Cali 297 (3,9) Pasto y Medellin
Medellin 292 (3,5) Pasto y Cali
[ ] Promedio significativamente [ Promedio sin diferencias significativas Promedio significativamente
mayor que el resto del pais urbano. con el resto del pais urbano. menor que el resto del pais urbano.

() Los valores entre paréntesis corresponden a 10s errores estandar.
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

En noveno, el promedio del resto del pais urbano fue 295, cinco puntos por encima del
promedio nacional. Los estudiantes de Bucaramanga (339 puntos) y Bogota (326) obtuvieron
rendimientos mas altos que el primero y el resto de municipios, con diferencias que oscilan
entre 0,34 y 0,54; les siguen, en su orden, Pasto (311), Cali (298) y Medellin (298), también
con puntajes significativamente mayores al resto del pais urbano (véase tabla 18).

Tabla 18. Comparacion de los puntajes promedio en ciencias naturales, noveno grado

Municipio Promedio Ciudades con puntaje promedio estadisticamente similares
Bucaramanga 339 (8,0
Bogota 326 (3,2)
Pasto 311 (7,3)
Cali 298 (4,8) Medellin
Medellin 298 (5,2) Cali
Resto del pais urbano ‘ 295 (2,3) ‘
[ ] Promedio significativamente [ ] Promedio sin diferencias significativas ~ [77/7/] Promedio significativamente
mayor que el resto del pais urbano. con el resto del pais urbano. menor que el resto del pais urbano.

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estanaar.
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.
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v

2.3.1 Diferencias por género

Contrario a lo qu
puntajes promed
ni en ninguna de

e sucede en las otras areas evaluadas, en quinto grado las diferencias de
io entre géneros no son significativas ni a nivel del resto del pais urbano,
las cinco ciudades (véase Tabla 19). Esto muestra que no se presentaron

brechas entre los desempefos de ambos grupos de estudiantes en ciencias naturales. Este
es un resultado positivo, en la medida en que sugiere equidad en los aprendizajes de ninos
y nifas al finalizar la basica primaria.

Ta

Municipio

Puntaje promedio | Puntaje promedio
de los hombres

bla 19. Diferencias por género en ciencias naturales, quinto grado

Diferencia Diferencias por género

(hombres-mujeres) |-20

de las mujeres

Medellin 291 (4,0) 293 (4,0) -3(38) Puntajes Puntajes
mas mas
Cali 298 (4,4) 296 (4,4) 2(3,8) altos altos
mujeres hombres
Bucaramanga 335 (7,5) 333 (8,0) 2(59)
Bogota 332 (2,8) 329 (2,8) 3(1,8)
Pasto 304 (6,0 298 (5,2) 6 (4,2) ‘
Resto del
() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar. Il Diferencia de género estadisticamente
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009, significativa con un nivel de confianza de 95%.
’ ' Diferencia de género no significativa para
un nivel de confianza del 95%.

En contraste, los resultados para noveno grado en el resto del pais urbano y en los municipios
muestran que hay diferencias, aunque pequenas, a favor de los hombres (véase Tabla 20).
En el primer caso se detectd una diferencia de 17 puntos, equivalente a 0,2 desviaciones
estandar. A nivel de las ciudades, las diferencias por género fueron significativas en Medellin,
Bogota, Pasto y Cali, las cuales oscilaron entre 0,17 y 0,21 desviaciones. Por su parte,
en Bucaramanga no se observan brechas en los resultados por género, situacion que es

consistente en ambos grados.
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Tabla 20. Diferencias por género en ciencias naturales, noveno grado

Puntaje promedio | Puntaje promedio Diferencia Diferencias por género

de los hombres | de las mujeres | (hombres-mujeres) |-20

Municipio

Bucaramanga 343 (8,5) 336 (9,0) 7(6,9) Puntajes Puntajes
mas mas
Medellin 306 (7,3) 292 (5,1) 14 (7,0) altos
mujeres
Bogota 334 (3,6) 320 (3,4) 15 (2,4)
Pasto 320 (9,0) 304 (6,5) 16 (4,7)
Cali 309 (6,5) 291 (4,3) 18 (5,4)
Resto del
pais urbano
() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar. I Diferencia de género estadisticamente
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009, significativa con un nivel de confianza de 95%.
l ' Diferencia de género no significativa para
un nivel de confianza del 95%.

2.3.2 Diferencias por tipo de establecimiento educativo

De manera similar a las otras areas, los resultados en ciencias naturales de los alumnos de
instituciones privadas son superiores a los de las oficiales, y esto sucede en ambos grados.
En quinto, la diferencia en el puntaje promedio del resto del pais urbano fue 55 puntos, que
equivalen a 0,69 desviaciones estandar, a favor de las primeras. Respecto a los resultados de
los municipios, la Tabla 21 muestra que la menor diferencia por sector se presentd en Cali
(21 puntos). En los demas municipios, las diferencias fueron superiores a media desviacion
estandar. En este sentido, los puntajes promedio de Bucaramanga y Bogota, los mas altos
en relacion con el conjunto de municipios analizados, mostraron diferencias entre alumnos
de colegios oficiales y privados de 44 y 53 puntos (equivalentes a 0,55 y 0,67 desviaciones
estandar), en su orden; en tanto que en Pasto y Medellin se presentaron brechas superiores a
las observadas en el resto del pais urbano, es decir, por encima de 0,8 desviaciones estandar.
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Tabla 21. Diferencias por tipo de establecimiento educativo en ciencias naturales, quinto grado

P Pu'ntatj't: pr_omedio F{un:_age promedio Diferencia Diferencias por sector
unicipio instituciones instituciones no - e
oficiales oficiales (oficial-no oficial) 199 5 50

Cali 285 (5,3) 308 (5,7) Pu,ntajes Puntajgs
mas mas
Bucaramanga 322 (8,5) 365 (10,2) -44 (13,3) altos altos
privados oficiales
Bogota 308 (2,1) 361 (3,4) -53 (4,0)
Pasto 292 (4,0 358 (17,3) -67 (17,8)
Medellin 284 (2,6) 352 (16,9) -68 (17,2)
Resto del
pais urbano 285 (2,1) 340 (4,7)
() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar. [ ] Dliferencia por sectorosignificativa con un
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009, nivel de confianza de 95%.
Diferencia por sector no significativa para un
nivel de confianza del 95%.

En noveno, el puntaje promedio de las instituciones privadas en el resto del pais urbano fue
63 puntos mas alto que el de las oficiales. Medellin ostenta la mayor brecha: 101 puntos.
Por su parte, Bogota (63 puntos)® mostré diferencias por sector similares a las del resto de
pais urbano, en tanto que Cali y Bucaramanga presentaron las menores brechas de todo el
conjunto de municipios: 32 y 37 puntos, respectivamente (véase Tabla 22).

Tabla 22. Diferencias por tipo de establecimiento educativo en ciencias naturales, noveno grado

Puntaje promedio| Puntaje promedio Diferencia Diferencias por sector
instituciones | instituciones no

oficiales oficiales (DI HDEEED

Municipio

Cali 281 (7.2) 313(6,9) -32(9,9) Puntajes Puntajes
mas mas
Bucaramanga 327 (9,2) 364 (15,5) -37 (18,0) altos altos
privados oficiales
Pasto 302 (7,0 359 (23,7) -58 (24,6)
Bogota 301 (2,1) 364 (4,5) -63 (5,0)
Medellin 285 (3,7) 385 (13,6) -101 (14,1)
Resto del
pais urbano
() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar. I Diferencia por sectorosigniﬁcativa con un
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009, nivel de confianza de 95%.
Diferencia por sector no significativa para un
nivel de confianza del 95%.

8  La diferencia para Pasto corresponde a 58 puntos. No obstante, dado el alto error estandar en la estimacion de

los promedios para el sector privado, se recomienda no realizar generalizaciones con base en este resultado.
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Vale destacar la presencia de contrastes importantes por sector en algunas ciudades.
Llaman la atencién los datos de Medellin, donde las diferencias corresponden a 101 puntos,
equivalentes a 1,26 desviaciones estandar. Situacién similar se presenta en Bogota, donde
si bien los estudiantes obtienen puntajes superiores al resto del pais, la brecha por sector es
similar a la del resto del pais urbano: 63 puntos (0,78 desviaciones estandar). Estos resultados
equivalen aproximadamente a la diferencia en los puntajes que se genera con mas de dos
anos adicionales de escolaridad, los cuales se traduciran posteriormente en inequidades en
el acceso a la educacion superior y en los retornos salariales a la educacion.

2.3.3 Niveles de desempeno en ciencias naturales

En quinto grado, en el nivel insuficiente se ubican los estudiantes con puntajes inferiores a
228; ellos no demostraron los desempefnos minimos establecidos por SABER 50. y 90., lo
cual significa que presentan dificultades para reconocer las caracteristicas de los seres vivos
y algunas de sus relaciones con el ambiente; representar, a través de modelos sencillos,
algunos eventos naturales; identificar los usos de la energia y las practicas cotidianas para el
cuidado de la salud y del ambiente; explicar cobmo funcionan algunos érganos en plantas y
animales, asi como las relaciones de fuerza y movimiento; sacar conclusiones de informacion
derivada de experimentos sencillos; e interpretar datos, graficas de barras e informacién que
aparece explicita para solucionar un problema.

A nivel nacional, el 18% de los estudiantes se ubicé en el nivel insuficiente; el 51% quedd
en el minimo. Esto implica que 70 de cada 100 estudiantes de las zonas urbanas del pais
no demuestran las competencias suficientes para aplicar sus conocimientos basicos de las
ciencias naturales en la comprensién y resolucién de problemas.

Los estudiantes que obtuvieron puntajes mayores que 335 demostraron un desempeno
adecuado en competencias exigidas por el area. En este sentido, los alumnos que se ubican
en el nivel satisfactorio, ademas de hacer lo establecido para aquellos ubicados en el nivel
minimo, son capaces, entre otros aspectos, de relacionar las estructuras con funciones en
sistemas vivos vy fisicos, reconocer las diversas formas y fuentes de energia, la dinamica
de una cadena alimentaria y la estructura de circuitos eléctricos sencillos, clasificar seres y
materiales usando un lenguaje cientifico, identificar los beneficios del deporte en la salud;
reconocer preguntas que se pueden contestar a partir de experimentos sencillos; y comparar,
analizar, relacionar y elaborar predicciones de acuerdo con datos, graficos o informacion para
solucionar una situacién problema y utilizar evidencias para identificar y explicar fendbmenos
naturales. Por su parte, los estudiantes que alcanzan el nivel avanzado demuestran un
desempeno sobresaliente en las competencias esperadas para el area y grado (vease
Cuadro 6). A nivel nacional, el 30% de los estudiantes alcanzé o supero6 el nivel satisfactorio.
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Cuadro 6. Descripcién de los niveles de desempefio de los estudiantes de quinto grado

Nivel de

desempeiio

en ciencias naturales

Descripcion

Avanzado
(411 — 500 puntos)

Ademas de lograr lo definido en los dos niveles precedentes, el estudiante promedio de este nivel:

Reconoce los elementos y caracteristicas de la Tierra y del espacio y algunas maquinas simples
en contextos cotidianos.

Diferencia entre materiales naturales y materiales fabricados por el hombre.

Explica las ventajas de adaptaciones de las plantas en los ecosistemas y las funciones de las
partes basicas de un circuito eléctrico.

Diferencia variables, hipétesis y conclusiones, y propone algunos disefios experimentales sen-
cillos para contestar preguntas.

Satistactorio
(335 — 410 puntos)

Ademés de lograr lo definido en el nivel precedente, el estudiante promedio de este nivel:

Relaciona las estructuras con funciones en sistemas vivos y fisicos.

Reconoce las diversas formas y fuentes de energia, la dindmica de una cadena alimentaria y la
gstructura de circuitos eléctricos sencillos.

Clasifica seres y materiales usando un lenguaje cientifico.

Identifica los beneficios del deporte en la salud; y explica algunas interacciones entre materia-
les y fenémenos naturales a partir de modelos sencillos, algunos métodos de separacion de
mezclas y la importancia de cada etapa en el desarrollo de un ser vivo.

Reconoce preguntas que se pueden contestar a partir de experimentos sencillos; y compara,
analiza, relaciona y elabora predicciones de acuerdo con datos, graficas o informacion para
solucionar una situacion problema.

Utiliza evidencias para identificar y explicar fendmenos naturales.

Minimo
(229 — 334 puntos)

El estudiante promedio de este nivel:

Reconoce las caracteristicas de los seres vivos y algunas de sus relaciones con el ambiente.
Representa, a través de modelos sencillos, algunos eventos naturales.

Identifica los usos de la energia y las practicas cotidianas para el cuidado de la salud y del
ambiente.

Explica como funcionan algunos 6rganos en plantas y animales, y las relaciones de fuerza y
movimiento.

Saca conclusiones de informacion derivada de experimentos sencillos e interpreta datos, gréfi-
cas de barras e informacion que aparece explicita para solucionar una situacion problema.

Insuficiente
(100 — 228 puntos)

El estudiante promedio ubicado en este nivel no demuestra los desempenios minimos establecidos.
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Con relacién a la distribucion de los estudiantes por niveles de desempeno en los municipios,
los cuales se presentan en la Tabla 23, se encuentra que mas de la mitad no demuestra
las competencias minimas establecidas para el area, es decir, se ubicaron en niveles de
desempeno por debajo del satisfactorio. En Cali, Pasto y Medellin, cerca del 70% de los
alumnos obtuvieron ese resultado, porcentaje superior al promedio del resto del pais urbano.
En contraste, en Bogota y Bucaramanga, donde obtuvieron promedios sustancialmente mas
altos que en el resto de municipios, un poco mas del 46% de los alumnos alcanzaron los
desempefos esperados.

Tabla 23. Distribucion porcentual de estudiantes por niveles de desempefo en ciencias naturales,
quinto grado

| Insuficiente | Minimo | Satisfactorio | Avanzado

(menor a 215 | (desde 216 a | (desde 327 a | (431 y mas Distribucion porcentual
puntos) 326 puntos) | 430 puntos) puntos)

Bogota 8(0,5) 46 (1,1) 31(0,7) 15(1,0) E—
Bucaramanga 9(1,5) 43 (2,9) 30 (2,0 18 (2,5) LB
Cali 18 (1,6) 52 (1,4) 22 (1,3) 8(1,0) I
Pasto 14 (1,9) 56 (2,1) 21 (1,6) 8(1,9) [
Medellin 19 (1,2) 55 (1,4) 20 (1,0) 6(1,0) [ B

* Incluye solo oficiaies urbanos y privados.
Ordenado segtin mayor porcentaje de estudiantes en nivel satisfactorio. I Insuficiente I Minimo
() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

Satisfactorio Avanzado

En noveno, la situacién encontrada en el resto del pais urbano es muy similar a la de quinto,
es decir, se observan altos porcentajes de alumnos en los niveles de desempeno mas bajos.
Esto significa que al finalizar la basica secundaria la mayoria de los estudiantes tienen
dificultades para demostrar las capacidades cientificas necesarias para participar activamente
en situaciones relacionadas con el contexto propio de la ciencia. En este sentido, 52% de
los estudiantes solo lograron demostrar las competencias minimas para este grado, lo cual
significa que pueden reconocer algunas adaptaciones de los organismos al entorno y los
efectos de su desaparicion en el ecosistema; interpretar y comparar informacion explicita
presentada en tablas y diferentes tipos de graficas; elegir instrumentos adecuados para reunir
datos; ademas de identificar las preguntas que pueden contestarse a partir de investigaciones
cientificas y presentar de forma apropiada sus resultados y procedimientos. Adicionalmente,
el 18% de los estudiantes se ubicaron en el nivel insuficiente, es decir, no demostraron
capacidades cientificas minimas que les permitan enfrentarse a situaciones conocidas.
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En la Tabla 24 se muestran los niveles de desempefno en ciencias naturales de los estudiantes
de los cinco municipios. Pasto, Cali y Medellin presentaron porcentajes superiores al 53% en
el nivel minimo y por encima del resto del pais urbano; en Bogota y Bucaramanga, estos
porcentajes se ubicaron por debajo de este en 6 y 11 puntos porcentuales, respectivamente.
Cali y Medellin tienen el mayor porcentaje de estudiantes ubicados en el nivel insuficiente,
pues 14 de cada 100 estudiantes no alcanzaron ni siquiera el nivel minimo de competencias
en ciencias naturales.

Tabla 24. Distribucién porcentual de estudiantes por niveles de desempero en ciencias naturales,
noveno grado

| Insuficiente | Minimo | Satisfactorio | Avanzado

(menor a 228 | (desde 229 a | (desde 335 a | (411 y mas Distribucion porcentual
puntos) 334 puntos) | 410 puntos) puntos)

Bucaramanga 6 (1,0) 41 (3,4) 40 (3,0) 14 (2,8) LB
Bogota 7(0,9) 46 (1,2) 36 (0,9) 11(1,1) LB
Pasto 8(1,3) 54 (3,2) 32 (2,6) 6(1,9) [ D
Cali 14 (1,1) 53 (1,7) 27 (1,7) 6(1,1) [
Medellin 14(1,1) 53(1,9) 26 (1,6) 7(14) N —
Resto del | 16 (0.8) -

pais urbano

* Incluye solo oficiaies urbanos y privados.
Ordenado segtin mayor porcentaje de estudiantes en nivel satisfactorio. I Insuficiente I Minimo
() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

Satisfactorio Avanzado

Por otra parte, en el nivel satisfactorio, el esperado de acuerdo con lo establecido por SABER
50. y 90., ademas de lograr lo definido en el nivel minimo, los estudiantes pueden reconocer
la estructura y la funcién de la célula en plantas y animales, algunas practicas para el cuidado
de la salud personal y de la comunidad y el comportamiento de los materiales cuando
se someten a cambios de temperatura; identificar cambios fisicos y quimicos, y algunos
fendmenos relacionados con las ondas y con la dinamica de la corteza terrestre; explicar el
funcionamiento de un circuito eléctrico a partir de modelos y representar datos e informacion
derivada de investigaciones cientificas; elaborar conclusiones y predicciones; interpretar y
relacionar informacidn presentada en tablas y distintos tipos de graficos y reconocer patrones
y regularidades en los datos (véase Cuadro 7).

Los mayores porcentajes de estudiantes que alcanzaron o superaron este nivel se presentaron
en Bucaramanga y Bogota (53% y 47%, respectivamente), por encima del resto del pais
urbano (32%). En contraste con esto, los porcentajes de alumnos de Medellin y Cali que
demuestran las competencias exigibles para el area fueron similares a este.
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Cuadro 7. Descripcién de los niveles de desempefio de los estudiantes de noveno grado

Nivel de

desempeiio

en ciencias naturales

Descripcion

Avanzado
(431 — 500 puntos)

Ademas de lograr lo definido en los dos niveles precedentes, el estudiante promedio de este nivel:

Reconoce el cambio de pH de una solucion cuando se le adiciona otra, algunos mecanismos
que regulan el tamano de las poblaciones y que las similitudes entre organismos son el resul-
tado de sus adaptaciones al medio.

Relaciona las variables que describen el comportamiento de los gases.

Representa las fuerzas que actlian sobre un cuerpo en movimiento o en reposo.

Explica como se relacionan algunas caracteristicas de los organismos determinadas genéti-
camente con las condiciones del medio y el funcionamiento de los seres vivos a partir de 1as
interacciones entre drganos y sistemas.

Explica las caracteristicas del movimiento rectilineo que sigue un cuerpo, los métodos ade-
cuados para separar mezclas a partir de las caracteristicas de sus componentes y algunos
fendmenos de reflexion y refraccion de la luz.

Evalla hipotesis a partir de las evidencias derivadas de investigaciones cientificas.

Satisfactorio
(327 — 430 puntos)

Ademas de lograr lo definido en el nivel precedente, el estudiante promedio de este nivel:

Reconoce la estructura y la funcion de la célula en plantas y animales, las caracteristicas fisicas
de los biomas, algunas practicas para el cuidado de la salud personal y de la comunidad, y el
comportamiento de los materiales cuando se someten a cambios de temperatura.

Identifica cambios fisicos y quimicos, y algunos fendmenos relacionados con las ondas y con
la dindmica de la corteza terrestre.

Explica el funcionamiento de un circuito eléctrico a partir de modelos.

Representa datos e informacion derivada de investigaciones cientificas, elabora conclusiones
y predicciones, interpreta y relaciona informacion presentada en tablas y distintos tipos de
graficos, y reconoce patrones y regularidades en los datos.

Minimo
(216 — 326 puntos)

El estudiante promedio de este nivel:

Reconoce algunas adaptaciones de los organismos al entorno, los efectos de su desaparicion
en el ecosistema y el uso de productos con determinado valor de pH en situaciones cotidianas;
y compara las propiedades de diversos materiales.

Identifica el estado fisico de las sustancias a partir de la organizacion de sus particulas y el mo-
vimiento de un cuerpo de acuerdo con las fuerzas que actdan sobre este; y explica las funciones
que cumplen las partes basicas de un circuito eléctrico.

Interpreta y compara informacion explicita presentada en tablas y diferentes tipos de graficas.

Selecciona instrumentos adecuados para reunir datos, reconoce qué preguntas pueden con-
testarse a partir de investigaciones cientificas y presenta de forma apropiada sus resultados y
procedimientos.

Insuficiente
(100 — 215 puntos)

El estudiante promedio ubicado en este nivel no demuestra los desempenos minimos establecidos.
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3. Antecedentes socioecondémicos y Il
desempeno de los estudiantes
y las instituciones educativas

Muchas investigaciones y estudios sobre determinantes de la calidad de la educacién muestran,
de manera consistente, que las condiciones socioecondmicas de los estudiantes tienen una
fuerte influencia sobre su rendimiento escolar. En Colombia, los resultados de SABER 5o0. y
90. en 2009 revelaron que tanto los antecedentes socioecondémicos individuales como los
de la institucion educativa, estos ultimos determinados por las condiciones promedio de los
estudiantes, son importantes para explicar el logro en todas las areas y los grados evaluados.
Ademas, las brechas en el aprendizaje de los estudiantes pueden explicarse en gran medida
por la distribucién de los alumnos en las escuelas segun sus condiciones socioeconomicas, las
cuales varian sustancialmente de un sector escolar a otro.

Respecto a este Ultimo aspecto, en los colegios oficiales urbanos se observa que a nivel nacional
los alumnos estan concentrados en los niveles socioecondmicos (NSE) 2 y 3: 72% en ambos
grados. Por el contrario, en las instituciones privadas, la mayoria pertenece al NSE 4: 68% en
quinto y 79% en noveno. En los cinco municipios analizados, la distribucion de los estudiantes
por sector y NSE es relativamente similar a la nacional. En Bogota, Medellin, Cali y Pasto, mas
del 75% de los alumnos de colegios oficiales, en ambos grados, pertenecen a los NSE 2 y 3;
en Bucaramanga, la proporcion es del 63%. En contraste, en el sector privado mas del 83%
de los estudiantes pertenecen al NSE 4, con excepcion de Cali, donde estos porcentajes son
considerablemente mas bajos que en el resto de municipios: 45% en quinto y 53% en noveno
(véanse Tabla 25 y 26).

Tabla 25. Distribucion porcentual de los estudiantes de quinto grado, segln nivel socioeconémico
por municipios y tipos de establecimientos educativos

Nl | Bogola | Bucaramanga |  Cai | Madelin | Pasio |

socio-
economico

1% 2% 2% 4%

NSE1 05) N.D. N.D. N.D. N.D. (1.0 (16) N.D. (37) N.D.
19% 1% 40% 22% 21% 31% 1% 28%

NSE2 @y s | e Ml en @ | 610 @9 | (o2 NP

NSE3 64% 16% 23% 16% 59% 32% 50% 2% 46% ND
(5,1) (3,4) (8,8) (6,4) (11,3) (6,4 (6,9) (1,6) (13,1) -

NSE4 17% 83% 38% 83% 19% 45% 17% 87% 21% 100%
(3,8) (3,4) (11,7) (6,4) (8,7) (5,8) 4,7) (10,0) (11,3) (0,0

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
N.D.: datos no disponibles.
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

43



icfesi

saber 3°,5°y 9°

Tabla 26. Distribucién porcentual de los estudiantes de noveno grado, segln nivel socioeconémico
por municipios y tipos de establecimientos educativos

Nl | Bogla | Bucaramanga |  Cai | Medelin | Pasio |

socio- Oficial p,; Oficial p,.; Oficial p,.; Oficial p,; Oficial p,;
econémico | Urbano Privado Urbano Privado Urbano Privado Urbano Privado Urbano Privado
1% 2%
NSE1 N.D. N.D. N.D. N.D. N.D. 03) (1.4) N.D. N.D. N.D.
15% 1% 37% 16% 13% 20% 33%
NSE2 65 04 | @8 N wgsn  @s | 65 M| g NP
63% 12% 25% 1% 59% 33% 52% 45%
NSE3 63 (G0 | 0 62 | (23 a5 | co | gsp NP
NSE4 22% 87% 39% 89% 24% 53% 26% 100% 22% 100%
(4,6) (3,0) (12,2) (5,2) (11,2 (7,1) (6,3) (0,0 (11,3) (0,0

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
N.D.: datos no disponibles.
Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

Respecto a los desempenos por NSE, hay diferencias sustanciales en el rendimiento de los
estudiantes segun su nivel socioeconomico. De manera sistematica, en todos los municipios,
se observa que los alumnos con condiciones econdémicas mas favorables obtienen mejores
resultados, lo cual revela brechas considerables entre los desempenos de los estudiantes. Sin
embargo, el efecto de mejores condiciones sobre el desempefio parece diferente entre municipios.

Con el propésito de determinar el efecto de las condiciones socioecondmicas sobre los
resultados y las diferencias de estos efectos por tipo de establecimiento educativo en cada uno
de los municipios, se realiz6 un analisis de regresion lineal multinivel que permitié distinguir
claramente la relacion entre las condiciones socioeconémicas de los estudiantes y las
instituciones y el desempeno en SABER 50. y 90. en los cinco municipios. En el Cuadro 8 se
describen las variables utilizadas para el analisis®.

Cuadro 8. Descripcion de las variables utilizadas para el analisis de regresion lineal multinivel

Variable ‘ Descripcion
Nivel estudiantes
NSE© Variable continua que describe el nivel socio econdmico. El indice toma valores entre 0 y 33.
Nivel de escuelas
Oficial Tipo de sector — zona a la que pertenece la institucion. Variable dicotémica (1= oficial; 0 = privado).
INSE Promedio delinivgl sqpioeconémico de los estudiantes dentro de la escuela, es decir, el promedio
de NSE en la institucion.

El analisis se realizd con los resultados de todos los estudiantes y establecimientos de la muestra controlada
en cada uno de los municipios. La unidad de agrupacion en la escuela es la sede-jornada, pues ayuda a aislar
comportamientos diferenciales dentro de las sedes que integran una misma institucion.

Para profundizar en las variables y la metodologia para la construccion del indice de nivel socioecondmico,
conslUltese Lopera et al. (2010).
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Los resultados que se presentan poseen un conjunto de limitaciones que sugiere que los analisis
y conclusiones deben tomarse con precaucion. En primer lugar, este es un analisis limitado
que emplea un nimero muy reducido de variables (NSE y tipo de establecimiento) y no es un
estudio de factores asociados propiamente dicho. En este sentido, solo permite considerar de
manera aproximada qué tanto las variables analizadas determinan el comportamiento de los
resultados y asi establecer laimportancia de las caracteristicas de la escuela en el desempeno de
los estudiantes, de forma que se puedan identificar algunas relaciones relevantes que den lugar
a nuevos estudios e investigaciones de mayor profundidad sobre el tema. En segundo lugar, la
relacién entre las variables de analisis y los resultados se hizo utilizando el supuesto de linealidad,
el cual puede no ser la mejor aproximacion a la relacion en términos de moldeamiento en algunos
de los municipios.

El modelamiento utilizado (andlisis de regresion lineal multinivel) produce dos resultados
importantes. El primero corresponde aladescomposicién de lavarianza de lavariable dependiente;
en este caso, al puntaje promedio de los estudiantes en cada una de las pruebas en los diferentes
niveles de andlisis, es decir, la escuela y los estudiantes, y la proporcién de esa varianza que
esta siendo determinada por las condiciones socioecondmicas en cada uno de estos. Dentro de
este primer componente, uno de los resultados mas importantes es el coeficiente de correlacion
intraclase (CClI), el cual representa el porcentaje de la varianza en el desempeno de los estudiantes
que es explicada por las instituciones educativas, dando cuenta de la importancia de la escuela
en la determinacion del logro de los estudiantes.

A su vez, el segundo corresponde a la estimacion de los coeficientes de regresion, es decir, la
prediccion del efecto del nivel socioecondémico entre estudiantes en el interior de la escuela y del
efecto de las condiciones socioeconémicas entre escuelas tanto oficiales como privadas. Este
ultimo reporta, en alguna medida, la equidad de los desempefos en los diferentes municipios.
Estos resultados permiten evidenciar la asociacion entre el NSE y los logros en las areas
evaluadas. Adicionalmente, pueden ser una herramienta Util para identificar de manera preliminar
la necesidad de concentrar esfuerzos para mejorar el desemperfo de aquellos estudiantes que
tienen bajo rendimiento o de aquellos que posean desventajas en cuanto a sus antecedentes
socioecondmicos. En los siguientes numerales se presentan los resultados de este andlisis.

3.1 Importancia de la institucion educativa y de las condiciones socioecondmicas
en la explicacion de las diferencias en los desempenos en SABER 50. y 90.

En esta seccidn se presenta la valoracion del porcentaje de la varianza estimada atribuible
a las instituciones y a los estudiantes. En todas las areas y grados evaluados, los resultados
confirman la importancia de la escuela en la explicacion de la varianza de los resultados entre
estudiantes''. En este sentido, en el resto del pais urbano, cerca del 36% de la variabilidad

" Los resultados del presente andlisis para el resto del pais urbano difieren de los presentados en el informe

nacional de resultados de SABER 50. y 90., debido a que en este andlisis se excluyeron de la muestra nacional
los establecimientos oficiales rurales dado que en los municipios analizados menos del 5% de la poblacion se
encuentra matriculada en este tipo de establecimientos.
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de los logros en el aprendizaje en lenguaje se explica por las instituciones educativas. En quinto
grado, a nivel de las ciudades, Pasto y Cali presentan el mayor CCI'2 de la muestra total (33%),
seguidos por Bucaramanga (31%), Bogota (28%) y Medellin (27%) (véase Tabla 27). En noveno,
se incrementa el CCl respecto a lo observado en quinto, excepto en Pasto. De esta manera, se
observa que al finalizar la basica secundaria un poco mas del 30% de la varianza total de los
logros de los estudiantes dependen de las condiciones de la escuela (véase Tabla 28).

Tabla 27. Estimacion de la varianza explicada en lenguaje, quinto grado

Coeficiente de Proporcion de la varianza explicada

Municipi ey s
unicipio correlacion intraclase

Bogota 28% 22% 1% 70%
Bucaramanga 31% 22% 2% 67%
Cali 33% 2% 65%

Medellin 27% 19% 1% 72%

Pasto 33% 24% 1% 66%
e ; ; ?
b3 Urbano 37% 26% 1% 62%
I Varianza explicada por las caracteristicas de las instituciones. Varianza del individuo sin explicar.
I Varianza de las instituciones sin explicar. Coeficiente de correlacion intraclase.
Varianza explicada por caracteristicas del individuo. 1% 62%

Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

Tabla 28. Estimacion de la varianza explicada en lenguaje, noveno grado

Municipio Coeficiente de Proporcion de la varianza explicada

correlacion intraclase

Bogotd 30% 24% 2% 68%
Bucaramanga 33% 2% 65%
Cali 34% 27% 2% 64%

Medellin 34% 26% 1% 64%

Pasto 29% 3% 68%

b o o

I Varianza explicada por las caracteristicas de las instituciones. Varianza del individuo sin explicar.
I Varianza de las instituciones sin explicar. Coeficiente de correlacién intraclase.
Varianza explicada por caracteristicas del individuo. 1% 62%

Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

12 El coeficiente de correlacién intraclase (CCl) es el resultado de estimar un modelo vacio en el cual no se incluye
ninguna variable independiente.
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En matematicas, el CCl en el resto del pais urbano corresponde a 39% en quinto y 42% en
noveno, lo cual corrobora la importancia de las instituciones en la explicacion de la varianza de
los resultados en esta area, incluso por encima de lo observado en lenguaje y ciencias naturales.
En quinto, el CCl es mas bajo en Bucaramanga, Medellin y Bogota, donde la escuela explica el
25%, 28% y 29%, respectivamente de la variabilidad total; Pasto y Cali tienen valores cercanos:
34% y 35% (véase Tabla 29). En noveno, para todos los municipios, con excepcion de Cali, el
CCl es inferior al del resto del pais urbano, pero superior a lo observado en quinto (véase Tabla
30). Esto sugiere que en la secundaria la escuela tiene mayor incidencia en la determinacion de
las diferencias entre estudiantes. En este sentido, los mayores CCl se observan en Cali (44%) y
Medellin (38%), seguidos por Bogota (35%), Bucaramanga (33%) y Pasto (33%).

Tabla 29. Estimacién de la varianza explicada en matematicas, quinto grado

Municipio

Coeficiente de

Proporcion de la varianza explicada

correlacion intraclase

Bogotd 29% 21% 1% 70%
Bucaramanga 25% 2% 73%
Cali 35% 17% 2% 63%
Medellin 28% 2% 70%
Pasto 34% 19% 1% 65%
3% 5% | L
I Varianza explicada por las caracteristicas de las instituciones. Varianza del individuo sin explicar.
I Varianza de las instituciones sin explicar. Coeficiente de correlacion intraclase.
Varianza explicada por caracteristicas del individuo. 1% 62%

Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

Tabla 30. Estimacion de la varianza explicada en matematicas, noveno grado.

Coeficiente de

Proporcion de la varianza expli
Municipio e oporcion de la varianza explicada

Bogota 35% 24% 1% 64%
Bucaramanga 33% 2% 65%
Cali 44% 28% 1% 54%
Medellin 38% 30% 1% 61%
Pasto 33% 19% 2% 65%
Resto del 2 7 A A
I Varianza explicada por las caracteristicas de las instituciones. Varianza del individuo sin explicar.
I Varianza de las instituciones sin explicar. Coeficiente de correlacién intraclase.

Varianza explicada por caracteristicas del individuo. 1% 62%

Fuente. ICFES, base de datos SABER 0. y 90., 2009.
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En ciencias naturales, la situacién también es similar para el resto del pais urbano: un poco
mas de una tercera parte de la varianza total en los resultados en el area es explicada por
las instituciones educativas. En quinto grado, nuevamente Cali y Pasto tienen CCI similares
a este y al de matematicas, 36% y 34%, en su orden; en el resto de municipios este valor
oscila entre 27% y 29% (véase Tabla 31). En noveno, llama la atencion que la participacion
de la escuela en la explicacion de la variabilidad de los desempenos es muy similar entre los
municipios analizados. La Tabla 32 muestra que Cali presenta el CCl mas alto (38%), seguido
por Medellin con el 34%, Bogota y Bucaramanga con el 33%; y Pasto con el 31%.

Tabla 31. Estimacion de la varianza explicada en ciencias naturales, quinto grado.

Coeficiente de

Municipio

Proporcion de la varianza explicada

correlacion intraclase

Bogotd 29% 20% 1% 69%
Bucaramanga 27% 2% 72%
Cali 36% 17% 1% 63%
Medellin 28% 19% 1% 70%
Pasto 34% 22% 1% 64%
37% 1% 62%
I Varianza explicada por las caracteristicas de las instituciones. Varianza del individuo sin explicar.
I Varianza de las instituciones sin explicar. Coeficiente de correlacion intraclase.
Varianza explicada por caracteristicas del individuo. 1% 62%

Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

Tabla 32. Estimacion de la varianza explicada en ciencias naturales, noveno grado

Coeficiente de

icipi D Proporcion de la varianza explicada
Munigigio correlacion intraclase p p

Bogota 33% 26% 1% 66%
Bucaramanga 33% 2% 65%
Cali 38% 2% 61%
Medellin 34% 26% 1% 64%
Pasto 31% 2% 67%
Resto del o 0 0 9
pais urbano 39% 2% 60 %
I Varianza explicada por las caracteristicas de las instituciones. Varianza del individuo sin explicar.
I Varianza de las instituciones sin explicar. Coeficiente de correlacién intraclase.

Varianza explicada por caracteristicas del individuo. 1% 62%

Fuente. ICFES, base de datos SABER 0. y 90., 2009.
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Estos datos indican que si bien las condiciones socioecondmicas son importantes en la
determinacion de las diferencias en los puntajes, una proporcidén considerable de la variabilidad
no puede explicarse con estas, lo cual indica que existen otros factores, tanto relacionados con
las caracteristicas y dinamicas propias de las instituciones educativas como de los estudiantes,
que contribuyen a aumentar la explicacion de las diferencias en los puntajes y sobre los cuales
se puedan influir, en términos de politica, para disminuir las inequidades.

Estos hallazgos también sugieren que si bien la escuela es determinante en la explicaciéon
del logro, una proporcién muy importante de la varianza depende de variables relacionadas
directamente con el estudiante y su contexto. En efecto, mas del 60% de la varianza total
depende de caracteristicas del individuo, aunque esta proporciéon no es constante entre las
diferentes areas y grados evaluados.

En segundo lugar, al estimar el efecto del NSE sobre los logros en SABER 50. y 90., se
producen dos hallazgos importantes: (1) la proporcién de la variabilidad de los resultados
de los alumnos que es atribuible a las condiciones socioecondémicas definidas por el NSE;
(2) la atribuible a las caracteristicas medias de las instituciones educativas (INSE). Si estos
son bajos, implica que una proporcioén relativamente pequefa de la variacion en los puntajes
entre los alumnos en el interior de las escuelas y entre las instituciones, respectivamente, esta
asociada a las condiciones socioeconémicas.

Los resultados corroboran que tanto los antecedentes socioeconomicos individuales como
los de la institucién educativa, determinada esta Ultima por las condiciones socioecondémicas
promedio de los estudiantes, son importantes para explicar el logro. Sin embargo, las
condiciones socioecondmicas de la escuela son mas determinantes que las individuales y el
efecto de la ultima es similar para todas las areas y grados evaluados; solo alrededor del 2%
de la varianza total de los resultados puede ser atribuida a las condiciones de los estudiantes.

En este sentido, la proporciéon de la varianza total que es explicada por las condiciones
socioeconomicas promedio de los estudiantes en el interior de la escuela (INSE) es
relativamente alta, pero cambia entre grados y areas. En lenguaje, quinto grado, en el resto
del pais urbano, cerca del 26% del total de la varianza es explicada por el INSE. En las
ciudades, el mayor impacto del INSE sobre la variabilidad de los resultados se produce en
Pasto (24%), seguido por Bogota y Bucaramanga, ambas con el 22%; en Cali y Medellin, esta
proporcion es un poco menor, 20% y 19%, respectivamente.

En noveno, la proporcién de la varianza total de los resultados explicada por las condiciones
medias de la escuela es mas alta que en quinto para la mayoria de los municipios. En el resto
del pais urbano es 26%. Cali y Medellin presentan la relacién mas alta entre el puntaje en
lenguaje y las condiciones medias de la escuela (27% y 26%, respectivamente), seguidos por
Bogota y Bucaramanga con el 24%; en Pasto es solo el 19%.
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En matematicas, la proporcién de la varianza explicada por el indice socioecondémico (INSE)
es menor en quinto grado. En efecto, mientras en el resto del pais urbano esta es del 25%,
en Bogota corresponde a 21%, municipio donde se presenta la mayor proporcién; en Cali
y Medellin es 19% y en Pasto y Bucaramanga es del 17%. En noveno, se incrementa la
capacidad de las condiciones socioecondmicas promedio de la institucidn en la explicacion
de la variabilidad total de los resultados, excepto en Pasto. Llaman la atencion Medellin y
Cali, donde corresponden al 30% y 28%, respectivamente. Finalmente, en ciencias naturales
se presenta un comportamiento muy similar al observado en matematicas en ambos grados.

3.2 Relacion entre el desempeno y las condiciones socioeconémicas

En este apartado se presenta la estimacion de los coeficientes de regresion, los cuales dan
cuenta del efecto del nivel socioeconémico de los estudiantes sobre el desempefio en el interior
de la escuela y del efecto de las condiciones medias de la escuela (véanse graficos 1 a 6). En
los graficos se trazan tres lineas que representan distintos gradientes socioeconémicos. La linea
negra continua indica la prediccion del efecto del nivel socioecondmico de los estudiantes dentro
de las instituciones. Por su parte, las lineas discontinua y la azul indican la prediccion del efecto
de las condiciones medias de las instituciones oficiales y privadas, respectivamente, sobre el
logro en las distintas areas evaluadas™.

En el interior de las escuelas, y de manera similar en todos los municipios, areas y grados, los
resultados muestran que las condiciones socioecondmicas de los estudiantes, pese a tener un
efecto positivo y significativo sobre los puntajes promedio, no generan diferencias sustanciales
en su desempeno. Esto debido a que un incremento en una unidad en el NSE del estudiante
solo genera un pequeno aumento en el puntaje promedio en el area. En quinto grado, este
coeficiente oscila entre 2,1 y 3,0 puntos en lenguaje, 1,8 y 2,8 en matematicas y 2,1y 2,8 en
ciencias naturales, con Pasto y Bucaramanga las ciudades de menor y mayor coeficiente del
conjunto de municipios. Por su parte, en noveno, estos valores se encuentran entre 2,6 y 3,1
puntos; 2,3y 3,1 puntos y 2,4 y 3,5 puntos; respectivamente, para cada area.

Por otro lado, el efecto de las condiciones socioeconémicas promedio de las instituciones
oficiales y privadas sobre el logro en lectura varia considerablemente entre los municipios, tanto
en términos de la distribucién de las instituciones por sector y nivel socioeconémico, como en la
magnitud de los coeficientes estimados.

3 Es importante tener en cuenta que si bien la variable del eje X es diferente para las estimaciones de los gradientes,
para el de los estudiantes corresponde al NSE y para los de los establecimientos oficiales y privados, al INSE. Por
simplicidad, cada punto en el grafico representa una institucion seleccionada en la muestra de cada municipio y
se superponen las estimaciones para los estudiantes.
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En Bogota, y a diferencia del resto de municipios, la proporcion de colegios privados es bastante
alta y, aunque un numero importante de este tipo de instituciones atiende estudiantes con
condiciones socioecondmicas menos favorables, se observa un grupo considerable de colegios
privados con mejores condiciones socioecondmicas y desempenos mas altos que se alejan del
conjunto de establecimientos oficiales.

Esta caracteristica de la distribucién de las instituciones por sector es consistente en ambos
grados y en todas las areas. No obstante, no hay diferencias considerables en el efecto de las
condiciones socioecondmicas promedio de las escuelas sobre el desempero de los estudiantes
entre sectores. En lenguaje, el efecto estimado del INSE sobre el desempeno promedio esperado
en colegios oficiales es 11,5 puntos en quinto grado y 11,1 en noveno; en las instituciones
privadas, el coeficiente estimado es de 10,2 y 12,5 puntos, respectivamente. En matematicas,
estos valores corresponden a 10,7 y 11,5 en instituciones oficiales y 9,6 y 13,0 en privadas, en
quinto y noveno, respectivamente. En ciencias naturales, en quinto es igual en ambos sectores
(9,8); en noveno, el efecto es un poco mayor para alumnos de colegios privados con 13,3 puntos
frente a 10,7 para los oficiales.

En Cali, a pesar de que cerca del 51% de los estudiantes se encuentran matriculados en

instituciones privadas, su distribucion por nivel socioeconémico no se concentra en los niveles
mas altos como sucede en el resto de ciudades.
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Grafico 1. Relacion entre el desempeno en lenguaje, quinto grado, y las condiciones

socioecondmicas de los estudiantes y de las instituciones educativas
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Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

Relacion entre el desempeio del estudiante y sus condiciones socioeconémicas (NSE) (B).

— — — Relacion entre el desemperio de las escuelas oficiales y las condiciones socioecondmicas promedio del establecimiento (INSE) (f3).
Relacion entre el desempefio de las escuelas privadas y las condiciones socioecondmicas promedio del establecimiento (INSE) ([3).

Nota: cada punto representa una institucion educativa seleccionada en la muestra y su didmetro indica el peso dentro de la
muestra total del municipio. Los puntos verdes corresponden a instituciones oficiales y los azules a privadas.
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Grafico 2. Relacion entre el desempeno en lenguaje, noveno grado, y las condiciones

socioecondémicas de los estudiantes y de las instituciones educativas
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Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

Relacion entre el desemperio del estudiante y sus condiciones socioeconémicas (NSE) (B).

— — — Relacion entre el desempeio de las escuelas oficiales y las condiciones socioeconémicas promedio del establecimiento (INSE) ().
Relacion entre el desempefio de las escuelas privadas y las condiciones socioecondmicas promedio del establecimiento (INSE) ([3).

Nota: cada punto representa una institucion educativa seleccionada en la muestra y su didmetro indica el peso dentro de la
muestra total del municipio. Los puntos verdes corresponden a instituciones oficiales y los azules a privadas.
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Sin embargo, se observan diferencias sustanciales en los resultados en lenguaje entre el
efecto de las condiciones socioecondmicas de los alumnos y el tipo de institucién a la que
asisten, siendo mayor la magnitud del efecto para los colegios privados. En este sentido,
mientras el efecto estimado en lenguaje para las instituciones oficiales de esa ciudad
corresponde a 6,6 puntos en quinto grado y 8,3 en noveno, en las privadas estos valores son
11,7 y 13,1, respectivamente.

En matematicas se presenta un resultado similar, dado que los coeficientes estimados
corresponden en el sector oficial a 6,3 puntos y 9,4 y 10,7 y 13 en el privado. En ciencias
naturales se incrementa la diferencia en los coeficientes estimados entre colegios de diferentes
sectores: mientras que en el oficial un incremento en una unidad en las condiciones medias
de las escuela (INSE) aumenta 5,6 y 7,8 puntos en el logro en el area para quinto y noveno
grados; en colegios privados, este mismo incremento lleva a que los logros aumenten en
11,2 y 13,2 puntos, respectivamente. Estas diferencias reflejan claramente la generacion de
brechas en los aprendizajes, mas aun cuando en estas es posible encontrar instituciones de
ambos sectores que atiendan estudiantes con condiciones similares.

En Medellin y Pasto se presenta una situacion inversa a la observada en el resto de municipios,
en términos de la distribucién de las instituciones por sector y NSE. En particular, en estas
dos ciudades hay una alta concentracion de los estudiantes en el sector oficial: mas del 80%
de los alumnos son atendidos en establecimientos de este caracter. Adicionalmente, este
atiende a los estudiantes de NSE mas bajos (1 y 2), y el privado absorbe casi la totalidad
de los alumnos con condiciones mas favorables (NSE 4), de manera que ambos grupos de
poblacién son considerablemente diferentes y no se traslapan en términos de logros, como
si sucede en otros municipios, principalmente en Cali y Bogota. Esto genera diferencias
muy grandes entre el efecto del INSE sobre los desempenos por tipo de establecimiento.
En efecto, en estos se encuentran las mayores brechas en los desempenos entre alumnos
segun el sector al que pertenezca la institucion, especialmente en Medellin.

En esta ciudad, las estimaciones del efecto del INSE sobre los resultados de los estudiantes
de colegios privados son los mas altos de todo el conjunto de municipios analizados. En el
area de lenguaje, mientras que en las instituciones oficiales este coeficiente corresponde
a 7,6 (quinto) y 10 (noveno) puntos, en los del privado equivalen a 16,8 y 17,9 puntos. En
matematicas se presentan las mayores diferencias, especialmente en noveno grado: mientras
los colegios privados registran un efecto de 21,1 puntos de incremento en el INSE, en los
oficiales es solo de 9,6 puntos. En ciencias naturales, los coeficientes también son altos: 15,9
y 18,7 en quinto y noveno grado, respectivamente, para colegios privados, contra 6,6 y 8,1
puntos, en su orden, en los oficiales.
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Grafico 3. Relacion entre el desempefo en matematicas, quinto grado, y las condiciones

socioecondémicas de los estudiantes y de las instituciones educativas
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Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

Relacion entre el desemperio del estudiante y sus condiciones socioeconémicas (NSE) (B).

— — — Relacion entre el desemperio de las escuelas oficiales y las condiciones socioecondmicas promedio del establecimiento (INSE) (f3).
Relacion entre el desempefio de las escuelas privadas y las condiciones socioecondmicas promedio del establecimiento (INSE) ([3).

Nota: cada punto representa una institucion educativa seleccionada en la muestra y su didmetro indica el peso dentro de la
muestra total del municipio. Los puntos verdes corresponden a instituciones oficiales y los azules a privadas.
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Grafico 4. Relacion entre el desempeno en matematicas, noveno grado, y las condiciones

socioecondémicas de los estudiantes y de las instituciones educativas
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Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

Relacion entre el desemperio del estudiante y sus condiciones socioeconémicas (NSE) (B).
— — — Relacién entre el desempeio de las escuelas oficiales y las condiciones socioecondmicas promedio del establecimiento (INSE) ([3).
Relacion entre el desempefio de las escuelas privadas y las condiciones socioecondmicas promedio del establecimiento (INSE) ([3).

Nota: cada punto representa una institucion educativa seleccionada en la muestra y su didmetro indica el peso dentro de la
muestra total del municipio. Los puntos verdes corresponden a instituciones oficiales y los azules a privadas.
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En Pasto, por su parte, en quinto grado llama la atencidon que se presenten los efectos mas
bajos de las condiciones medias de la escuela (INSE) sobre el logro de los estudiantes.
Esto, unido al hecho de una menor proporcién de la varianza total de los resultados entre
alumnos por esta variable, puede indicar la necesidad de concentrarse en otros aspectos
relacionados tanto con los individuos como con las escuelas, que pueden estar incidiendo
en mayor medida sobre los desempenos en el municipio.

Finalmente, Bucaramanga también presenta algunas caracteristicas particulares frente
al resto de municipios. En primer lugar, con Bogota, es la entidad territorial donde los
estudiantes obtienen puntajes mas altos en todas las areas y grados y, por consiguiente, una
mejor distribuciéon de los alumnos por nivel de desempeno, es decir, mayores porcentajes
de estudiantes que alcanzan o superan el nivel satisfactorio y menores en insuficiente y
minimo. En segundo lugar, y a diferencia de Medellin y Pasto, en términos de la distribucion
de los establecimientos por sector y condiciones socioecondémicas, no se presenta una
discriminacién tan fuerte de los estudiantes segun el tipo de establecimiento (oficial o privado);
adicionalmente, se pueden encontrar instituciones de ambos sectores con resultados altos.
En tercer lugar, las diferencias por sector del efecto de las condiciones medias de la institucion
no son altas, especialmente en quinto grado.

En este sentido, el efecto estimado del INSE sobre el desempefio promedio esperado en
lenguaje en las instituciones oficiales de esa ciudad es de 9,1 puntos en quinto gradoy 12,3
en noveno; en las privadas es de 12,9 y 13,6 puntos, respectivamente. En matematicas, estos
valores son 9,0 y 11,9 (oficial) y 10,2 y 14,2 (privado), en cada grado; en ciencias naturales
son 7,9y 11 puntos y 8,7 y 14,3, respectivamente.

Los resultados anteriores sugieren que una politica educativa en pro de la equidad y la calidad
de los resultados de los estudiantes en las diferentes ciudades deberia concentrarse en mejorar
los resultados de las instituciones con condiciones socioecondémicas menos favorables en
Medellin, Pasto y Cali, donde se presenta alta segregacion por tipo de establecimiento, tanto
en términos de condiciones socioecondmicas como en desempefnos en las competencias
evaluadas en SABER 5o0. y 90. Esto podria lograrse mediante el fortalecimiento de las practicas
educativas y de las relaciones que se producen entre docentes, estudiantes y padres de familia
en los colegios debido, ademas, al amplio margen de accion que tiene la escuela en ciudades
como Medellin, por su alta relevancia en la determinacion de los logros de los estudiantes.

En Bogota y Bucaramanga, donde los resultados son considerablemente mas altos en ambos
sectores, la politica educativa deberia centrar sus mayores esfuerzos en los estudiantes con
bajos rendimientos mas que en aquellos que presentan condiciones socioecondmicas menos
favorables, debido a que el efecto de las condiciones promedio de los establecimientos es
relativamente similar entre sectores; por tanto, las diferencias parecen estar originandose por
otros aspectos diferentes del nivel socioeconémico.
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Grafico 5. Relacion entre el desempenfo en ciencias naturales, quinto grado, y las condiciones
socioecondémicas de los estudiantes y de las instituciones educativas

. Resto del pais urbano Bogota

foa

Puntaje promedio
Puntaje promedio

Promedio INSE Promedio INSE

Bucaramanga Cali

100
L

264
L

Puntaje promedio
Puntaje promedio

Promedio INSE Promedio INSE

Medellin | Pasto

Puntaje promedio
Puntaje promedio

Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.
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Relacion entre el desemperio del estudiante y sus condiciones socioeconémicas (NSE) (B).
— — — Relacién entre el desempeio de las escuelas oficiales y las condiciones socioecondmicas promedio del establecimiento (INSE) ([3).
Relacion entre el desempefio de las escuelas privadas y las condiciones socioecondmicas promedio del establecimiento (INSE) ([3).

Nota: cada punto representa una institucion educativa seleccionada en la muestra y su didmetro indica el peso dentro de la
muestra total del municipio. Los puntos verdes corresponden a instituciones oficiales y los azules a privadas.
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Grafico 6. Relacion entre el desempenfo en ciencias naturales, noveno grado y las condiciones
socioecondémicas de los estudiantes y de las instituciones educativas
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Fuente: ICFES, base de datos SABER 50. y 90., 2009.

Relacion entre el desemperio del estudiante y sus condiciones socioeconémicas (NSE) (B).
— — — Relacion entre el desempeno de las escuelas oficiales y las condiciones socioecondmicas promedio del establecimiento (INSE) (j3).
Relacion entre el desempefio de las escuelas privadas y las condiciones socioecondmicas promedio del establecimiento (INSE) ([3).

Nota: cada punto representa una institucion educativa seleccionada en la muestra y su didmetro indica el peso dentro de la
muestra total del municipio. Los puntos verdes corresponden a instituciones oficiales y los azules a privadas.
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4. Consideraciones finales

Los logros significativos alcanzados en los ultimos afnos en la ampliacién de la cobertura y el
fortalecimiento del sector deben reforzarse con estrategias tendientes a elevar la calidad de la
educacion que reciben los estudiantes en las aulas. La definicion de referentes para que cada
establecimiento educativo disefe sus planes de estudio en funcion de los logros minimos
que deben obtener todos o la gran mayoria de sus alumnos, la definicion de esquemas
de retroalimentacion permanente al estudiante y la realizacion de evaluaciones externas
periddicas son, por excelencia, puntos de referencia para la puesta en practica de acciones
oportunas y pertinentes para su mejora.

Los resultados que se presentan en este documento permiten plantear algunas conclusiones
acerca del estado de las competencias de los estudiantes de basica primaria y secundaria y
de las brechas existentes entre varios grupos de referencia, en cinco ciudades del pais. Estas
son utiles para orientar la definicion de estrategias especificas de mejoramiento y propiciar un
conocimiento mas profundo sobre las fortalezas y debilidades, asi como sobre las posibles
causas que generan las diferencias entre esos grupos.

Los estudiantes de basica secundaria tienen mejores desempenos relativos que los de
basica primaria, porque en las tres areas hay una proporcién menor de alumnos de noveno
ubicados en el nivel insuficiente; a su vez, en lenguaje y ciencias naturales los porcentajes
de quienes se clasifican en los niveles satisfactorio y avanzado son mas altos en ese grado.

Esto refleja que un mayor avance en la educacion obligatoria esta contribuyendo a la obtencion
de mayores aprendizajes, aunque estos todavia disten mucho de los niveles esperados.
Hay que concentrar los esfuerzos de mejoramiento en la basica primaria, sin descuidar, por
supuesto, la secundaria, considerando que en este ciclo cerca de la mitad de los estudiantes
solo logra un nivel minimo de desempeno.

La situacion se percibe mas alentadora en lenguaje y ciencias naturales, areas en las que
cerca de la tercera parte de los estudiantes logra o supera los desempenos esperados en
cada grado. Por su parte, los resultados de matematicas preocupan mucho, especialmente
en quinto, pues en este grado casi la mitad de los alumnos ni siquiera demuestra los
desempenos minimos establecidos.

En consecuencia, se recomienda que las acciones de mejoramiento abarquen estas tres
areas, aunque los esfuerzos deben ser mas contundentes en matematicas. Se requiere que

o0



icfesi

saber 3°,5°y 9°

estos se orienten tanto a lograr que en las préximas evaluaciones ningun estudiante quede
en el nivel insuficiente, como a que una proporcion creciente de ellos se ubique en los niveles
satisfactorio y avanzado.

Hay diferencias en los resultados obtenidos por nifias y nifos: mientras ellas logran un mejor
desempeno en lenguaje, ellos las superan en matematicas y ciencias naturales. Las brechas
se presentan especialmente en basica secundaria.

También son altas las disparidades en los logros de quienes estudian en colegios oficiales
respecto a quienes lo hacen en planteles privados, donde, con excepcidon de matematicas en
noveno grado, mas del 50% de los estudiantes se ubica en los niveles satisfactorio y avanzado.
Sin embargo, los resultados muestran que existen enormes contrastes entre la composicion
del sector oficial y privado en las ciudades analizadas en este informe. Adicionalmente, el
esfuerzo del sector oficial es enorme, en la medida en que la oferta educativa en las ciudades
es principalmente publica, lo que no permite realizar comparaciones equitativas entre ambos
sectores, dado que sus composiciones y dinamicas son diferentes.

En los logros, estas inequidades plantean enormes retos dentro de la politica educativa del
pais, pues se requiere que las acciones que se disefien propendan tanto el mejoramiento
de los desempenos en todos los colegios como la reduccién sustancial de estas brechas,
de manera que la calidad de la educacién sea realmente una herramienta que genere
igualdad de oportunidades futuras a los estudiantes que posibiliten el desarrollo personal
y la movilidad social.
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Quinto grado

Muestra estadistica y controlada total

Noveno grado

Estrato Categoria - — ; "
C.Naturales | Lenguaje | Matematicas | C.Naturales | Lenguaje | Matematicas
Estudiantes 20.987 20.972 20.956 18.530 18.524 18.454
Establecimientos 375 375 374 323 323 322
Bodots Porcentaje 14% 14% 14% 17% 17% 17%
ogota (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01)
Suma pesos 120.074,30 120.008,40 119.808,50 104.058,40 104.079,80 103.854,20
(6.217,40) (6.216,20) (6.213,20) (5.601,30) (5.603,90) (5.600,30)
Estudiantes 2.995 2.972 2.995 2.808 2.810 2.793
Establecimientos 65 64 65 57 57 56
Bucara- | Porcentaje 1% 1% 1% 1% 1% 1%
manga (0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00)
Suma pesos 7.851,20 7.836,40 7.850,30 7.485,80 7.485,80 7.407,30
(935,70) (934,50) (936,10) (917,10) (917,10) (916,00)
Estudiantes 7.453 7.451 7.429 6.773 6.734 6.752
Establecimientos 184 182 183 158 157 158
cal Porcentaje 4% 4% 4% 5% 5% 5%
all (0,00) (0,00) (0,00) (0,01) (0,01) (0,01)
Suma pesos 36.646,60 36.623,20 36.617,70 31.812,80 31.819,00 31.815,80
(3.590,00) (3.577,60) (3.585,30) (3.471,60) (3.467,90) (3.471,50)
Estudiantes 7.738 7.719 7.757 6.227 6.226 6.229
Establecimientos 118 116 118 95 95 95
Medelli Porcentaje 5% 5% 5% 6% 6% 6%
edetlin (0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00)
Suma pesos 42.726,80 42.739,40 42.728,00 34.625,30 34.615,10 34.618,20
(3.028,20) (3.030,90) (3.027,70) (2.281,80) (2.280,50) (2.283,30)
Estudiantes 3.479 3.482 3.499 3.018 3.003 3.033
Establecimientos 56 56 56 44 43 44
Past Porcentaje 1% 1% 1% 1% 1% 1%
asto (0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00)
Suma pesos 7.946,40 7.956,10 7.954,10 6.686,40 6.637,20 6.682,10
(1.049,50) (1.049,00) (1.048,20) (1.049,40) (1.042,80) (1.048,30)
Estudiantes 17.722 17.731 17.703 16.009 16.011 15.990
Establecimientos 374 373 374 329 328 329
Selsto, Porcentaje 48% 48% 47% 55% 55% 55%
urebapnac;S (0.02) (0.02) (0.02) (002) (0,02) (0,02)
Suma pesos 404.771,30 404.903,70 405.093,80 347.306,30 347.280,10 347.296,70
(26.747,10) (26.756,60) (26.774,60) (24.225,90) (24.205,20) (24.249,10)
Estudiantes 7.064 7.077 7.083 3.696 3.702 3.691
Establecimientos 310 309 311 204 203 206
Resto del | Porcentaje 27% 27% 27% 15% 15% 16%
pais rural (0,02) (0,02) (0,02) (0,02) (0,02) (0,02)
Suma pesos 231.611,00 231.502,10 233.263,20 97.264,40 97.398,50 97.552,90
(15.516,90) (15.492,60) (15.524,20) (9.165,00) (9.164,70) (9.171,00)

() Los valores entre paréntesis corresponden a 1os errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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Muestra estadistica y controlada - Bogota

Género
, Qinto grado
Estrato Categoria . — . "
C.Naturales | Lenguaje | Matematicas | C.Naturales | Lenguaje | Matematicas
Estudiantes 10.398 10.325 10.380 9.669 9.612 9.751
Establecimientos 365 369 364 320 315 320
educativos
Nifias Porcentaje 49% 49% 49% 52% 52% 53%
(0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01)
Suma pesos 59.254,30 | 58.725,70 58.890,10 54.190,40 | 53.867,90 54.750,50
(3.141,30) (3.126,00) (3.163,10) (3.046,10) (3.020,90) (3.037,70)
Estudiantes 10.439 10.503 10.450 8.628 8.679 8.478
Establecimientos
educativos 355 359 356 304 304 303
Nifios Porcentaje 50% 50% 50% 47% 47% 46%
(0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01)
Suma pesos 59.840,20 |  60.330,80 60.066,70 48.556,00 |  48.895,00 47.838,90
(3.248,60) (3.270,10) (3.229,30) (2.782,70) (2.808,20) (2.777,10)
Estudiantes 150 144 126 233 233 225
Establecimientos
educativos 87 86 75 107 102 96
No  'porcentaje 1% 1% 1% 1% 1% 1%
especifica
(0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00)
Suma pesos 979,90 951,90 851,70 1.312,00 1.316,90 1.264,80
(193,70) (173,60) (184,30) (168,50) (167,20) (167,20)

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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Muestra estadistica y controlada - Bogota

Tipo de establecimiento

)
il
Estudiantes 8.171 8.165 8.126 7.749 7721 7.669
gzzﬂgsg'e”tos 271 271 270 223 223 220

Ef(i)cial Porcentaje 4% 41% 4% 1% 4% 4%
(0,03) (0,03) (0,03) (0,04) (0,04) (0,04)

Suma pesos 4941170 4938430 49.18250| 42.26540| 4227500  42.061,10

(3.241,80) (3.242,30) (3.240,10) (2.936,90) (2.939,20) (2.936,50)

Estudiantes 20 22 22 24 24 24
e ||l
?Jri;‘a" Porcentaje 0% 0% 0% 0% 0% 0%
(0,00 (0,00 (0,00) (0,00) (0,00 (0,00

Suma pesos 128,80 128,80 128,80 142,80 142,80 142,80

(128,80) (128,80) (128,80) (142,80) (142,80) (142,80)

Estudiantes 12.796 12.785 12.808 10.757 10.779 10.761
EZLﬂS‘V}g'emOS 103 103 103 99 99 99
Oficial- [ pyrogntaje 59% 59% 59% 59% 59% 59%
urbano (0,03) (0,03) (0,03) (0,04) (0,04) (0,04)
Suma pesos 70533,80| 7049530 70.49710| 61.65020| 61.662,00]  61.650.30

(6.789,20) (6.786,10) (6.782,10) (6.245,40) (6.247,20) (6.242,50)

() Los valores entre paréntesis corresponden a 1os errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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Muestra estadistica y controlada - Bogota

Quinto grado

C.Naturales | Lenguaje | Matematicas | C.Naturales | Lenguaje | Matematicas

Nivel socioecondmico

Estrato Categoria

Estudiantes 44 46 46 24 24 24
cictios : ‘ ‘ 1 ! !
NSE 1 Porcentaje 1% 1% 1% 0% 0% 0%
(0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00)
Suma pesos 562,50 562,50 562,50 142,80 142,80 142,80
(452,40) (452,40) (452,40) (142,80) (142,80) (142,80)
Estudiantes 2.457 2.456 2.460 1.686 1.700 1.698
oD ecmientos 30 30 30 27 27 27
NSE 2 Porcentaje 1% 1% 1% 9% 9% 9%
(0,02) (0,02) (0,02) (0,02) (0,02) (0,02)
Suma pesos 13.691,40 | 13.691,80 13.691,50 9.600,80 9.600,80 9.600,80
(3.036,70) (3.037,40) (3.036,70) (2.177,40) (2.177,40) (2.177,20)
Estudiantes 9.357 9.357 9.380 7.572 7.569 7.549
oD eomientos 91 91 91 83 83 83
NSE 3 | Porcentaje 44% 44% 44% 42% 42% 42%
(0,04) (0,04) (0,04) (0,04) (0,04) (0,04)
Suma pesos 52.838,20 | 52.804,30 52.809,90 43.539,50 | 43.567,70 43.539,80
(6.244,10) (6.241,40) (6.239,20) (5.644,00) (5.647,40) (5.642,40)
Estudiantes 9.127 9.111 9.068 9.248 9.231 9.183
oD eomientos 251 251 250 212 212 211
NSE 4 | Porcentaje 44% 44% 44% 49% 49% 49%
(0,04) (0,04) (0,04) (0,04) (0,04) (0,04)
Suma pesos 52.953,30 | 52.920,90 52.715,60 50.775,30 |  50.768,50 50.570,70
(3.737,50) (3.735,80) (3.734,00) (3.769,00) (3.769,00) (3.769,20)
Estudiantes 2 2 2 0 0 0
e I N L L .
No tiene | Porcentaje 0% 0% 0%
(0,00) (0,00) (0,00)
Suma pesos 28,90 28,90 28,90
(28,90) (28,90) (28,90)

() Los valores entre paréntesis corresponden a 10s errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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Muestra estadistica y controlada - Bucaramanga

C.Naturales | Lenguaje | Matematicas | C.Naturales | Lenguaje | Matematicas

Género

Estrato

Categoria

Estudiantes 1.565 1.534 1.576 1.525 1.560 1.540
gzhagg%r?emos 64 62 64 57 57 56

Nifias Porcentaje 51% 51% 52% 56% 57% 56%
(0,03) (0,03) (0,03) (0,03) (0,03) (0,03)

Suma pesos 4.028,60 4.002,70 4.083,40 4172,30 4.246,50 4.177,80

(559,40) (569,80) (563,70) (633,00) (624,10) (615,10)

Estudiantes 1.417 1.421 1.405 1.256 1.224 1.226
ctapjecimientos 59 59 60 51 51 50

Nifios Porcentaje 48% 48% 47% 43% 42% 42%
(0,03) (0,03) (0,03) (0,03) (0,03) (0,03)

Suma pesos 3.789,90 3.785,90 3.727,20 3.231,10 3.174,80 3.147,90

(446,60) (451,70) (445,90) (400,40) (398,30) (405,00)

Estudiantes 13 17 14 27 26 27
ctapjecimientos 9 12 8 16 16 15

Esopecmca Porcentaje 0% 1% 1% 1% 1% 1%
(0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00)

Suma pesos 32,70 47,90 39,70 82,30 64,50 81,60

(11,40) (15,30) (16,10) (23,60) (18,00) (23,80)

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.

09



icfesiy(

saber 3°,5°y 9°

Muestra estadistica y controlada - Bucaramanga

C.Naturales | Lenguaje

Tipo de establecimiento

Estrato Categoria

C.Naturales | Lenguaje | Matematicas
785

Estudiantes 783 775 909 918 914

Establecimientos

educativos 39 38 39 33 33 33
Ef(i)cial Porcentaje 29% 28% 29% 31% 31% 31%

gstablecimientos (0,06) (0,06) (0,06) (0,07) (0,07) (0,07)

Suma pesos 2.24410 2.230,40 2.241,90 2.311,60 2.311,60 2.311,60

establecimientos (353,80) (352,20) (353,90) (359,00) (359,00) (356,60)

Estudiantes 7 9 8 0 0 0

Establecimientos

educativos 1 1 1 0 0 0
gjfriglia" Porcentaje 1% 1% 1%

establecimientos (0,01) (0,01) (0,01)

Suma pesos 57,80 57,80 57,80

establecimientos (57,80) (57,80) (57,80) . . .

Estudiantes 2.205 2.188 2.202 1.899 1.892 1.879

Establecimientos

Educativos 25 25 25 24 24 23
Srft')oa'ﬁi) Porcentaje 1% 71% 71% 69% 69% 69%

gstablecimientos (0,06) (0,06) (0,06) (0,07) (0,07) (0,07

Suma pesos 5.549,30 5.548,20 5.550,60 5.174,20 5.174,20 5.095,70

gstablecimientos (1.062,60) (1.062,50) (1.062,70) (1.067,40) (1.067,40) (1.067,80)

() Los valores entre paréntesis corresponden a 10s errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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Muestra estadistica y controlada - Bucaramanga

Nivel socioecondmico

Estrato | Categoria Quinto grado
: C.Naturales Mateméticas | C.Naturales
0 0

Estudiantes 0 0 0 0
Establecimientos
Educativos 0 0 0 0 0 0
NSE 1 Porcentaje
Suma pesos
Estudiantes 871 861 869 747 743 725
Establecimientos
Educativos 11 11 11 10 10 9
NSE2 | Porcentaje 29% 29% 29% 25% 25% 25%
(0,08) (0,09) (0,09) (0,09) (0,09) (0,09)
Suma pesos 2.250,10 2.251,70 2.251,70 1.904,90 1.904,90 1.826,40
(762,40) (763,20) (763,20) (717,10) (717,10) (716,20)
Estudiantes 580 572 584 445 443 445
Establecimientos
Fducativos 16 16 16 12 12 12
NSE 3 | Porcentaje 21% 21% 21% 20% 20% 21%
(0,07) (0,07) (0,07) (0,07) (0,07) (0,07)
Suma pesos 1.633,80 1.629,60 1.633,50 1.527,30 1.527,30 1.527,30
(511,30) (509,20) (510,60) (564,60) (564,60) (564,10)
Estudiantes 1.542 1.538 1.539 1.616 1.624 1.623
Establecimientos
Fducativos 36 36 36 35 35 35
NSE4 | Porcentaje 50% 50% 50% 54% 54% 55%
(0,09) (0,09) (0,09) (0,09) (0,09) (0,09)
Suma pesos 3.948,00 3.945,50 3.945,80 4.053,60 4.053,60 4.053,60
(810,10) (809.80) (810,20) (780,20) (780,20) (776,90)
Estudiantes 2 1 3 0 0 0
Eztablgmmmntos 9 1 9 0 0 0
ucativos
No tiene | Porcentaje 0% 0% 0%
(0,00) (0,00) (0,00)
Suma pesos 19,30 9,60 19,30
(12,80) (9,60) (12,80)

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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Muestra estadistica y controlada - Gali
Género

Estudiantes 3.600 3662 3,645 3.474 3518 3473

g;ﬁgﬁm'emos 172 170 172 151 150 150

Nifias Porcentaje 48% 49% 49% 51% 52% 51%

(0,01) (0,01) (0,01) (0,02) (0,02) (0,02)

Suma pesos 1761210 17.91470| 1782380 1628580 | 16.56130| 16.309.10

(1.770,90) (1.827,10) (1.821,70) (1.672,80) (1.729,10) (1.660,90)

Estudiantes 3733 3677 3660 3142 3.046 3123

(E(thagﬁsg;“emos 175 173 172 148 146 147

Nifios Porcentaje 50% 50% 50% 46% 45% 46%

(0,01) (0,01) (0,01) (0,02) (0,02) (0,02)

Suma pesos 1843760 | 1813770 | 18157.60| 1477870 1443880| 14.758.40

(1.889,10) (1.819,30) (1.853,70) (1.858,60) (1.789,70) (1.875,00)

Estudiantes 120 112 124 157 170 156

ngct:ﬁ%”;'emos 54 51 57 56 60 54

No .. | Porcentaje 2% 2% 2% 2% 3% 2%
especifica

(0,00 (0,00) (0,00) (0,00 (0,00 (0,00

Suma pesos 59690 | 570,80 636,30 74830 818,90 748,20

(98,30) (94,00) (105,90) (156,40) (177,70 (164,70)

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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icfesiy(

saber 3°,5°y 9°

Muestra estadistica y controlada - Gali

Quinto grado

Tipo de establecimiento

Estrato

Categoria

C.Naturales | Lenguaje | Matematicas | C.Naturales | Lenguaje | Matematicas

Fstudiantes 3.682 3.690 3.666 3.739 3.723 3.729
Egﬁfg{ggg'emos 151 149 150 126 125 126

Ef(i)cial Porcentaje 51% 51% 51% 54% 54% 54%
(0,06) (0,06) (0,06) (0,07) (0,07) (0,07)

Suma pesos 18.82140| 18.80500| 18.79530| 17.177,50| 17.183,70| 17.180,50

(1.776,50) (1.768,10) (1.770,80) (1.974,20) (1.975,20) (1.974,10)

Fstudiantes 293 288 289 179 181 182
i 9 9 9 7 7 7
?Jrigl‘a" Porcentaje 4% 4% 4% 3% 3% 3%
(0,02) (0,02) (0,02) (0,01) (0,01) (0,01)

Suma pesos 1.451,80 1.451,80 1.451,80 793,70 793,70 793,70

(525,70) (525,60) (525,70) (379,00) (379,00) (379,00)

Fstudiantes 3.478 3.473 3.474 2.855 2.830 2841
EZE:;S%T'WOS 25 25 25 25 25 25
Srfl';'ﬁg Porcentaje 45% 45% 45% 44% 44% 44%
(0,06) (0,06) (0,06) (0,07) (0,07) (0,07)

Suma pesos 16.373.40 | 16.36650 | 16.370,60 | 13.841,60 | 13.84160| 13.841,60

(3.639,10) (3.634,50) (3.636,80) (3.369,50) (3.368,50) (3.369,50)

() Los valores entre paréntesis corresponden a 10s errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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icfes

saber 3°,5°y 9°

Nivel socioecondmico

v

Muestra estadistica y controlada - Cali

Quinto grado

Estudiantes 172 174 171 80 78 80
oD ecmientos 10 10 10 6 6 6
NSE 1 Porcentaje 3% 3% 3% 1% 1% 1%
gstablecimientos (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01)
Suma pesos 985,10 985,10 985,10 357,90 357,90 357,90
gstablecimientos (354,70) (354,60) (354,60) (199,10) (199,10) (199,10)
Estudiantes 1.629 1.625 1.635 1.066 1.064 1.060
oD ecmientos 42 ) ) 37 37 37
NSE 2 Porcentaje 23% 23% 23% 16% 16% 16%
gstablecimientos (0,05) (0,05) (0,05) (0,04) (0,04) (0,04)
Suma pesos 8.358,90 8.354,20 8.340,10 4.943,80 4.946,70 4.946,70
establecimientos (1.896,20) (1.892,80) (1.891,30) (1.197,00) (1.196,60) (1.196,90)
Estudiantes 3.215 3.208 3.202 2913 2.907 2.913
(Ejhact’;ﬁsg:'emos 55 55 55 46 46 46
NSE 3 | Porcentaje 43% 43% 43% 44% 44% 44%
gstablecimientos (0,07) (0,07) (0,07) (0,07) (0,07) (0,07
Suma pesos 15.682,90 | 15.682,80 15.686,60 13.959,50 | 13.968,60 13.959,70
establecimientos (3.330,30) (3.325,00) (3.329,00) (3.175,20) (3.176,50) (3.175,30)
Estudiantes 2.432 2.441 2.417 2.711 2.684 2.697
oD eomientos 73 73 73 67 67 67
NSE 4 Porcentaje 32% 32% 32% 39% 39% 39%
gstablecimientos (0,05) (0,05) (0,05) (0,06) (0,06) (0,06)
Suma pesos 11.570,20 |  11.569,80 11.569,00 12.540,00 | 12.540,00 12.540,00
establecimientos (1.809,50) (1.807,80) (1.807,50) (2.131,80) (2.130,40) (2.131,80)
Estudiantes 5 3 4 3 1 2
bl IR N NN I IS | N
No tiene | Porcentaje 0% 0% 0% 0% 0% 0%
gstablecimientos (0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00)
Suma pesos 49,40 31,20 37,00 11,50 5,80 11,50
gstablecimientos (25,70) (22,20) (22,90) (8,10) (5,80) (8,10)

() Los valores entre paréntesis corresponden a 1os errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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icfesiy(

saber 3°,5°y 9°

Muestra estadistica y controlada - Medellin
Género

Quinto grado

Noveno grado

Estrato
Lenguaje

Categoria

C.Naturales | Lenguaje | Matematicas | C.Naturales Matematicas

Fstudiantes 3.706 3.668 3.705 3.353 3.084 3.079

(E;Laf;ﬁsg'emos 17 113 116 % % %

Nifias | Porcentaje 48% 47% 48% 54% 53% 52%

(0,02) (0,02) (0,02) (0,03) (0,03) (0,03)

Suma pesos 20.416,00 | 2027950 | 2041990 | 18.584,00 | 18.20490 | 18.144,20

(1.612,90) (1.602,40) (1.596,80) (1.587,90) (1.577,90) (1.571,20)

Fstudiantes 3.891 3.906 3.983 2782 2.855 2.856

EZLE‘(E’JS%T'E”tOS 106 106 106 84 84 84

Nifios | Porcentaje 50% 51% 51% 45% 46% 46%

(0,02) (0,02) (0,02) (0,03) (0,03) (0,03)

Suma pesos 2152310 | 21.64400| 2193010 1551920 | 1591590 | 15.946,80

(1.690,60) (1.695,20) (1.712,50) (1.318,30) (1.351,20) (1.367,50)

Estudiantes 141 145 69 92 87 94

EZE:;S%T'WOS 50 51 13 12 13 15

No  I'porcentaje 2% 2% 1% 2% 1% 2%
especifica

(0,00 (0,00) (0,00) (0,00 (0,00 (0,00

Suma pesos 787,70 815,90 378,00 522,00 494,30 527,10

(152,60) (148,70) (59,80) (108,10) (105,60) (103,60)

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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icfesiy(

saber 3°,5°y 9°

Muestra estadistica y controlada - Medellin

Quinto grado
Estrato Categoria

Tipo de establecimiento

Estudiantes 861 859 860 844 850 845
(E;Laggsg'emos 28 28 28 21 21 21

Ef(i)cial Porcentaje 1% 1% 1% 13% 13% 13%
(0,03) (0,03) (0,03) (0,03 (0,03) (0,03)

Suma pesos 4.762,90 4.753,90 4.746,20 4.518,90 4.518,90 4.515,40

(1.109,40) (1.109,00) (1.108,70) (1.138,80) (1.138,80) (1.138,90)

Estudiantes 327 320 327 242 243 246
ngct:ﬁ%”;'emos 18 18 18 5 5 5

%friaclia" Porcentaje 4% 4% 4% 4% 4% 4%
(0,01) (0,01) (0,01) (0,02) (0,02) (0,02)

Suma pesos 1837,50 | 183770 | 184290 131660| 131660|  1.316,60

(592,50) (590,20) (593,60) (611,10) (611,10 (611,10

Estudiantes 6.550 6.540 6.570 5141 5133 5138
(E;Laggggg'emos 73 7 73 69 69 69
Srf;;'ﬁg Porcentaje 85% 85% 85% 83% 83% 83%
(0,03) (0,03) (0,03) (0,04) (0,04) (0,04)

Suma pesos 3612640 | 36.147.80 | 3613890 | 28.789.80 | 28.779.60 | 28.786,20

(3.371,00) (3.374,80) (3.371,20) (2.690,20) (2.688,90) (2.691,00)

() Los valores entre paréntesis corresponden a 10s errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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icfesiy(

saber 3°,5°y 9°

Muestra estadistica y controlada - Medellin

Quito grado
C.Naturales | Lenguaje | Matematicas | C.Naturales

Nivel socioecondmico

Estrato Categoria

Estudiantes 192 188 193 94 92 93
ciscaves 9 9 9 2 : 2
NSE{ | Porcentaje 3% 3% 3% 2% 2% 2%
(0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01)
Suma pesos 1.124,50 1.124,50 1.124,50 534,90 534,90 534,90
(604,20) (603,90) (604,20) (407,20) (407,20) (407,20)
Estudiantes 2.323 2.321 2.322 1.261 1.270 1.269
Establecimientos
educativos 28 28 28 21 21 21
NSE2 | Porcentaje 31% 31% 31% 21% 21% 21%
(0,06) (0,06) (0,06) (0,05) (0,05) (0,05)
Suma pesos 13.096,50 13.103,10 13.102,30 7.131,50 7.126,60 7.133,10
(2.949,80) (2.953,40) (2.949,10) (1.716,30) (1.716,20) (1.720,30)
Estudiantes 3.286 3.282 3.305 2.647 2.632 2.637
oD ecmientos 37 37 37 3 35 35
NSE3 | Porcentaje 42% 42% 42% 43% 43% 43%
(0,06) (0,06) (0,06) (0,06) (0,06) (0,06)
Suma pesos 18.106,10 | 18.123,10 18.107,40 | 1495540 | 14.955,40 14.955,40
(2.950,30) (2.952,40) (2.951,20) (2.390,20) (2.390,20) (2.390,20)
Estudiantes 1.931 1.924 1.931 2.225 2.232 2.230
oapEomientos 40 40 40 37 37 37
NSE4 | Porcentaje 24% 24% 24% 35% 35% 35%
(0,05) (0,05) (0,05) (0,06) (0,06) (0,06)
Suma pesos 10.369,80 | 10.366,40 10.364,00 | 12.003,40 | 11.998,20 11.994,80
(1.812,70) (1.812,80) (1.813,60) (2.163,30) (2.160,80) (2.161,00)
Estudiantes 6 4 6 0 0 0
Establecimientos
educativos 4 2 4 0 0 0
No tiene | Porcentaje 0% 0% 0%
(0,00) (0,00) (0,00)
Suma pesos 29,80 22,40 29,80
(15,80) (15,40) (15,80)

() Los valores entre paréntesis corresponden a 10s errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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icfes

saber 3°,5°y 9°

v

Muestra estadistica y controlada - Pasto

Género
C.Naturales | Lenguaje | Matematicas | C.Naturales | Lenguaje
Estudiantes 1.691 1.737 1.711 1.500 1.488 1.501
Establecimientos
educativos 54 55 b5 44 40 44
Nifias Porcentaje 49% 50% 49% 50% 49% 50%
(0,04) (0,04) (0,04) (0,04) (0,04) (0,04)
Suma pesos 3.878,10 3.964,90 3.887,90 3.319,70 3.281,60 3.310,10
(637,80) (641,30) (634,80) (632,90) (612,00) (617,30)
Estudiantes 1.728 1.682 1.727 1.397 1.395 1.412
Establecimientos
educativos 54 54 54 42 4 M
Nifios Porcentaje 50% 48% 49% 47% 47% 47%
(0,04) (0,04) (0,04) (0,05) (0,04) (0,05)
Suma pesos 3.938,30 3.854,20 3.931,30 3.135,10 3.126,20 3.144,00
(555,70) (534,20) (548,90) (520,00) (531,70) (537,30)
Estudiantes 60 63 61 121 120 120
Establecimientos
educativos 24 21 18 17 17 18
No Tporcentaje 2% 2% 2% 4% 1% 3%
especiica (0,01) (0,01) (0,01) (0,02) (0,02) (0,02)
Suma pesos 130,10 137,00 134,80 231,60 229,40 228,00
(55,60) (59,80) (55,10) (149,80) (155,80) (154,30)

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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icfesiy(

saber 3°,5°y 9°

Muestra estadistica y controlada - Pasto

Tipo de establecimiento

Quinto grado

C.Naturales | Lenguaje | Matematicas

Noveno grado

C.Naturales | Lenguaje

Estrato

Categoria
g Matematicas

Estudiantes 481 482 482 494 494 498
E(ijf;ﬁsg'emos 17 17 17 11 11 11

Ef(i)cial Porcentaje 14% 14% 14% 16% 16% 16%
(0,05) (0,05) (0,05) (0,06) (0,06) (0,06)

Suma pesos 114620 | 115110 114900 1.06680| 1.066.80|  1.066,80

(335,30) (335,20) (335,50) (379,80) (379,10 (379,80)

Estudiantes 549 547 544 221 199 225
ngct’;gsg'e”tos 19 19 19 13 12 13
?Jrigl‘a" Porcentaje 16% 17% 17% 7% 7% 7%
(0,05) (0,05) (0,05) (0,03) (0,03) (0,03)

Suma pesos 131010 131280  1.315,00 492,80 448,00 492,80

(290,60) (290,60) (291,10) (147,80) (143,70) (147,80)

Estudiantes 2449 2453 2473 2303 2310 2310
Ejff;g%”;'emos 23 2 2 20 20 20
Srfég'ﬁg Porcentaje 69% 69% 69% 7% 7% 7%
(0,07) (0,07) (0,07) (0,07) (0,07) (0,07)

Suma pesos 549010 | 549220 549010 512680 512240| 512250

(1.170,70) (1.171,30) (1.170,30) (1.153,90) (1.146,90) (1.152,80)

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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icfesiy(

saber 3°,5°y 9°

Muestra estadistica y controlada - Pasto

Quinto grado

C.Naturales | Lenguaje | Matematicas | C.Naturales | Lenguaje | Matematicas

Nivel socioecondmico

Estrato Categoria

Estudiantes 601 599 598 221 199 225
oD eomientos 18 18 18 13 12 13
NSE{ | Porcentaje 19% 19% 19% 7% 7% 7%
(0,05) (0,05) (0,05) (0,03) (0,03) (0,03)
Suma pesos 1.483,50 1.486,20 1.488,50 492,80 448,00 492,80
(345,20) (345,20) (345,70) (147,80) (143,70) (147,80)
Estudiantes 688 688 690 789 794 796
Establecimientos
educativos 10 10 10 J : ’
NSE2 | Porcentaje 20% 20% 20% 25% 25% 25%
(0,07) (0,07) (0,07) (0,09) (0,09) (0,09)
Suma pesos 1.553,50 1.553,60 1.555,80 1.677,20 1.677,20 1.677,20
(545,70) (545,70) (546,30) (639,30) (638,30) (639,30)
Estudiantes 1171 1.171 1.186 993 998 993
sdicavas : 7 : 7 : :
NSE3 | Porcentaje 33% 33% 33% 35% 35% 35%
(0,10) (0,10) (0,10) (0,11) (0,11) (0,11)
Suma pesos 2.595,50 2.597,50 2.593,20 2.315,60 2.313,40 2.313,40
(1.004,50) (1.005,30) (1.003,80) (954,20) (951,40) (952,70)
Estudiantes 1.019 1.024 1.025 1.015 1.012 1.019
Eghaf;ﬁ\fg:'e”tos 21 21 21 15 15 15
NSE4 | Porcentaje 29% 29% 29% 33% 33% 33%
(0,09) (0,09) (0,09) (0,10) (0,10) (0,10)
Suma pesos 2.313,80 2.318,70 2.316,60 2.200,80 2.198,70 2.198,70
(741,70) (741,50) (741,70) (701,10) (699,20) (700,90)
Estudiantes 0 0 0 0 0 0
Establecimientos
educativos 0 0 0 0 0 0
No tiene | Porcentaje
Suma pesos

() Los valores entre paréntesis corresponden a 10s errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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Género

Estrato

icfes

saber 3°,5°y 9°

Categoria

v

C.Naturales

Muestra estadistica y controlada - Resto del pais urbano

Quinto grado

Matematicas

C.Naturales

Lenguaje

Estudiantes 8.491 8.579 8.513 8.140 8.049 8.057
Establecimientos

educativos 359 356 353 314 317 320

Nifias Porcentaje 48% 48% 48% 50% 50% 50%

(0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01)

Suma pesos 194.799,90 | 195.126,30 | 194.875,40| 174.557,60| 173.378,80| 173.719,90

(13.339,10) (13.410,50) (13.336,70) (12.379,70) (12.343,10) (12.440,50)

Estudiantes 8.948 8.845 8.869 7.632 7.711 7.685
Establecimientos

educativos 359 357 358 311 312 314

Nifios Porcentaje 50% 50% 50% 48% 49% 49%

(0,01) (0,01) (0,01) (0,01 (0,01) (0,01)

Suma pesos 203.84510 | 202.622,20 | 203.040,70 | 167.853,90 | 169.124,60 | 168.706,40

(14.009,00) (13.877,30) (13.964,80) (13.180,80) (13.264,30) (13.133,00)

Estudiantes 283 307 321 237 251 248
Establecimientos

educativos 114 121 122 92 99 100

No  Tporcentaje 2% 2% 2% 1% 1% 1%

especiica (0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00)

Suma pesos 6.126,30 7.155,10 717760 4.894,80 4.776,70 4.870,40

(1.091,60) (1.131,10) (1.151,00) (1.070,10) (1.060,10) (1.079,80)

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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icfes

saber 3°,5°y 9°

v

Muestra estadistica y controlada - Resto del pais urbano

Tipo de establecimiento

Estrato

Categoria

C.Naturales

Lenguaje

C.Naturales

Lenguaje

Matematicas

Matematicas

Estudiantes 2.842 2.836 2.826 2.619 2.625 2.621
Establecimientos 167 166 167 131 130 131
educativos
Ef(i)cial Porcentaje 17% 17% 17% 14% 14% 14%
(0,02) (0,02) (0,02) (0,02) (0.02) (0,02)
Suma pesos 69.671,50 69.821,00 69.812,30 49.655,20 49.609,80 49.627,90
(8.759,60) (8.776,70) (8.805,20) (6.745,50) (6.744,00) (6.746,70)
Estudiantes 0 0 0 0 0 0
Establgcimientos 0 0 0 0 0 0
N educativos
Oicial- | pyroentaje
rural
Suma pesos
Estudiantes 14.880 14.895 14877 13.390 13.386 13.369
Establecimientos 207 207 207 198 198 198
N educativos
Orfgﬁg Porcentaje 83% 83% 83% 86% 86% 86%
! (0,02) (0,02) (0,02) (0,02) (0,02) (0,02)
Suma pesos 335.099,80 | 335.082,70 | 335.281,40| 297.651,10| 297.670,30 | 297.668,80
(26.63340) | (26.638,80) (26.648,40) (24.687.40) | (24.669,70) (24.702,40)

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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icfesiy(

saber 3°,5°y 9°

Muestra estadistica y controlada - Resto del pais urbano

. Quinto grado Noveno grado
Estrato Categoria : " , ”
C.Naturales | Lenguaje | Matematicas | C.Naturales | Lenguaje | Matematicas

Nivel socioecondmico

Estudiantes 2.697 2.691 2.678 2.089 2.096 2.080
Establecimientos

educativos 57 57 57 49 49 49

NSE1 | Porcentaje 18% 18% 18% 16% 16% 16%

(0,03) (0,03) (0,03) (0,03) (0,03) (0,03)

Suma pesos 72.40520 | 72.514,00 72.267,80 | 55.635,90 | 55.635,10 55.639,30

(12.381,80) (12.393,70) (12.362,70) (9.638,30) (9.643,20) (9.651,40)

Estudiantes 6.040 6.044 6.020 4677 4.669 4.680

oD Eomientos 104 104 104 91 91 91

NSE2 | Porcentaje 34% 34% 34% 29% 29% 29%

(0,04) (0,04) (0,04) (0,04) (0,04) (0,04)

Suma pesos 138.525,20 | 138.475,60 | 138.819,60| 101.756,40 | 101.809,90 | 101.833,50

(18.251,00) (18.238,10) (18.277,50) (13.401,60) (13.406,20) (13.414,70)

Estudiantes 5.257 5.268 5.269 5.434 5.437 5.422
Establecimientos

educativos 81 81 81 72 71 72

NSE3 | Porcentaje 28% 28% 28% 33% 33% 33%

(0,04) (0,04) (0,04) (0,04) (0,04) (0,04)

Suma pesos 112.533,80 | 112.429,20 | 112.625,70 | 113.865,50 | 113.786,60 | 113.775,40

(17.928,40) (17.932,50) (17.953,90) (19.425,10) (19.406,70) (19.410,80)

Estudiantes 3.725 3.727 3.734 3.807 3.805 3.806

ropjecmientos 131 130 131 115 115 115

NSE4 | Porcentaje 20% 20% 20% 22% 22% 22%

(0,03) (0,03) (0,03) (0,03) (0,03) (0,03)

Suma pesos 81.253,10 | 81.430,90 81.326,60 | 76.044,50 | 76.044,50 76.044,50

(12.582,10) (12.610,50) (12.592,50) (11.956,50) (11.955,10) (11.959,10)

Estudiantes 3 1 2 2 4 2

weiiiell IR I RS R N R

No tiene | Porcentaje 0% 0% 0% 0% 0% 0%

(0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00)

Suma pesos 54,00 54,00 54,00 4,00 4,00 4,00

(54,00) (54,00) (54,00) (2,80) (2,80) (2,80)

() Los valores entre paréntesis corresponden a 10s errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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Quinto grado
C.Naturales | Lenguaje | Matematicas | C.Naturales | Lenguaje | Matematicas

Género

Estrato

Categoria

Estudiantes 3.390 3.390 3.364 1.840 1.886 1.895

oD ecmientos 298 205 298 199 198 200

Nifias Porcentaje 48% 48% 47% 50% 51% 52%
(0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,0)

Suma pesos 111.809,00 | 110.083,80| 110.601,00 48.886,00 |  50.031,60 50.315,00

(7.808,50) (7.533,80) (7.641,10) (4.729,60) (4.765,60) (4.782,10)

Estudiantes 3.536 3.560 3.577 1.802 1.763 1.739

oD ecmientos 294 299 299 197 196 197

Nifios Porcentaje 50% 50% 50% 48% 47% 47%
(0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01) (0,01)

Suma pesos 115.168,80 | 116.713,00| 117.408,30 46.975,70 | 45.946,70 45.691,20

(7.784,30) (7.996,80) (7.950,80) (4.489,90) (4.432,10) (4.484,20)

Estudiantes 138 127 142 54 53 57

oD eomientos 73 70 74 34 36 39

No Porcentaje 2% 2% 2% 1% 2% 2%
especifica (0,00 (0,00) (0,00) (0,00 (0,00 (0,00)
Suma pesos 4.633,20 4.705,30 5.254,00 1.402,70 1.420,10 1.546,70

(975,90) (993,60) (1.077,00) (282,10) (268,30) (308,40)

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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Muestra estadistica y controlada - Resto del pais rural

Quinto grado Noveno grado

Tipo de establecimiento

Estrato Categoria
: C.Naturales | Lenguaje | Matematicas | C.Naturales | Lenguaje | Matematicas
Estudiantes 0 0 0
Establgcmwntos 0 0 0 0 0 0
educativos
No- Porcentaje
oficial
Suma pesos
Estudiantes 7.064 7.077 7.083 3.696 3.702 3.691
Establecimientos 310 309 311 204 203 206
N educativos
?f;acl'a" Porcentaje 100% 100% 100% 100% 100% 100%
! (0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00)
Suma pesos 231.611,00 | 231.502,10 | 233.263,20 97.264,40 |  97.398,50 97.552,90
(15.516,90) (15.492,60) (15.524,20) (9.165,00) (9.164,70) (9.171,00)
Estudiantes 0 0 0 0 0 0
Establgcmmntos 0 0 0 0 0 0
N educativos
Oricial- | pyroentaje
urbano
Suma pesos

() Los valores entre paréntesis corresponden a los errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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Nivel socioeconomico

Estrato Categoria L L

C.Naturales | Lenguaje | Matematicas | C.Naturales | Lenguaje
Estudiantes 5318 5.317 5.314 2.617 2.630 2.623
oD eomientos 20 20 222 167 167 169
NSE{ | Porcentaje 80% 80% 80% 75% 75% 75%
(0,03) (0,03) (0,03) (0,05) (0,05) (0,05)
Suma pesos 185.096,20 | 185.008,20 | 185.963,50 72.849,30 | 72.966,60 73.119,60
(14.904,20) (14.863,40) (14.918,90) (7.650,70) (7.651,20) (7.657,10)
Estudiantes 1.513 1.524 1.529 1.000 997 990
Establecimientos
educativos 54 54 54 35 35 35
NSE2 | Porcentaje 16% 16% 16% 23% 23% 23%
(0,03) (0,03) (0,03) (0,05) (0,05) (0,05)
Suma pesos 36.432,80 | 36.592,20 36.743,50 22.198,00 22.251,10 22.216,10
(6.797,00) (6.830,10) (6.831,40) (5.429,70) (5.432,10) (5.430,30)
Estudiantes 165 166 168 77 75 76
s | s s s a6
NSE3 | Porcentaje 2% 2% 2% 2% 2% 2%
(0,01) (0,01) (0,01) (0,02) (0,02) (0,02)
Suma pesos 4.428,30 4.428,30 4.453,30 2.180,80 2.180,80 2.180,80
(2.674,50) (2.675,20) (2.678,90) (2.180,80) (2.180,80) (2.180,80)
Estudiantes 32 34 32 2 0 2
el I R R R N R
NSE4 | Porcentaje 0% 0% 0% 0% 0%
(0,00) (0,00) (0,00) (0,00) (0,00)
Suma pesos 607,90 607,90 606,80 36,30 36,30
(547,00) (547,00) (546,90) (36,30) . (36,30)
Estudiantes 36 36 40 0 0 0
Establecimientos
educativos 22 21 24 0 0 0
No tiene | Porcentaje 2% 2% 2%
(0,01) (0,01) (0,01)
Suma pesos 5.045,70 4.865,50 5.496,20
(952,20) (945,40) (971,20)

() Los valores entre paréntesis corresponden a 10s errores estandar.
* Se refiere solo a establecimientos oficiales rurales. La suma de los porcentajes es por columna.
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