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INTRODUCCIÒN
[bookmark: _GoBack]Este documento, analiza  los resultados de la aplicación de la prueba SABER de los ciclos 3º - 5º y 9º correspondientes al año 2014.  El análisis se centra en los resultados de las Instituciones educativas oficiales por ser estas últimas, las de injerencia directa de la Secretaría de Educación Municipal y cuyos procesos son de especial interés en el momento de  generar planes de intervención y mejoramiento. Sin embargo  también se analizan los resultados de las instituciones educativas privadas y contratada.
Después de aplicarse cada tres años,  para el año 2013, la prueba SABER 3º-5º Y 9º empezó a aplicarse anualmente; es así que para el año 2014, contamos con  información muy valiosa  que nos permite hacer comparativos entre los años 2009 -2012 y 2013.  Por esta razón, si bien este  documento, profundiza en  los resultados del último año;  acude igualmente a los comparativos necesarios  que  permitan una mirada retrospectiva, en el propósito de identificar  avances o retrocesos en los últimos cuatro años. 
El análisis de los resultados  de la pruebas SABER,  es una  herramienta  indispensable para el  mejoramiento de la Calidad educativa; en tanto  permite visualizar  la dinámica de  procesos  pedagógicos y proporciona elementos  ciertos, para la toma de decisiones. En ese sentido, este documento   pretende constituirse en un instrumento que permita  entre otras opciones, identificar las  áreas de  formación docente que requieren apoyo con mayor urgencia,   establecer fortalezas o debilidades en el desarrollo de competencias y componentes;  los promedios  por área y ciclos de  las IEO y a partir de  su ponderación, generar planes de mejoramiento específicos     











METODOLOGÌA


La totalidad de los datos analizados en este informe corresponden a los entregados por el ICFES en el mes de julio de  2014.  De esta manera se asegura que la validez de los resultados quede garantizada.  Los capítulos 1, 2 y 3  corresponden al análisis  de los consolidados  totales del municipio de Cali, que  incluyen tanto al  sector oficial y al sector privado. Los capítulos 4, 5 y 6 se centran el en análisis de los resultados del sector oficial que agrupa a las 91 IEO urbanas y rurales  del educación pública.  
Los resultados del sector oficial son analizados con mayor profundidad, por ser precisamente los que más interesan a la Secretaría de  Educación Municipal. Para este sector se  realiza   el comparativo de los promedios por cada área y ciclo evaluado, en los años 2009 -2012 y 2013.  También aparecen los porcentajes de estudiantes  por cada uno de los niveles de desempeño insuficiente, mínimo,   satisfactorio y avanzado.  Por último se analizan los resultados   referidos a cada una de las competencias y componentes  igualmente de cada área y ciclo.
Con respecto a la metodología del análisis privilegiamos,  los resultados referidos a los  niveles de  desempeño, las competencias y los componentes, por ser justamente  los que permiten claridad al inferir el desempeño de la IE en términos cualitativos y pedagógicos. Son estos los que expresan el grado de apropiación y desarrollo  de los estudiantes de cada una de las competencias  y componentes evaluados e igualmente muestran las fortalezas y fragilidades de la IE en la conceptualización, apropiación e implementación de los Estándares básicos  de Competencias. 

Las competencias y componentes son  calificados por el icfes, con cinco descriptores, así: muy débil, débil, similar, fuerte  y muy fuerte.  Las estimaciones de estas competencias y componentes  no son absolutas sino relativas al puntaje  promedio que la IEO obtiene en cada ciclo y área.  El icfes entrega un promedio por cada área  y grado, y  es a partir de este que se establecen los descriptores de las competencias y de los componentes.  El icfes lo explica así: Para la lectura de los “Descriptores de los resultados en las Competencias y componentes evaluados” Las estimaciones de las fortalezas o debilidades relativas se obtuvieron a partir de la comparación del puntaje promedio del establecimiento educativo en cada competencia o componente del área evaluada, con los puntajes promedio en esa misma competencia o componente del conjunto de instituciones educativas del país que tuvieron un puntaje promedio similar en el área.(fuente ICFES)
Para  el análisis de  los resultados de las IEO en  competencias y componentes, se   contabilizó en número de  IE   en   cada descriptor (Débil, fuerte…) y se obtuvo a  continuación el porcentaje correspondiente.   Este análisis por tanto  hace referencia  al número de IEO que se ubican en cada uno de los  descriptores. 
























1. ANALISIS DE  RESULTADOS  CONSOLIDADOS CALI.

Los  resultados analizados  en este capítulo corresponden a los obtenidos  por el sector privado, contratado y oficial. Su importancia radica  justamente en  incluir la totalidad del servicio educativo del municipio y  posibilitar así, una mirada  general del proceso educativo. Cali cuenta con 91 IE oficiales  y con más de 1000    IE privadas,    incluidas  las de cobertura.   En los primeros tres capítulos de este  documento, se analizan los resultados  de este  gran conglomerado,   con el objetivo de   identificar  de manera amplia cómo marcha  la educación a nivel municipal.   Los resultados del sector oficial son analizados a partir del capítulo 4.   
 
2. PROMEDIOS POR ÀREA Y CICLOS. 2009 -2012 -2014.


	Áreas/
promedios
	2009
	2012
	2013

	
	3º
	5º
	9º
	3º
	5º
	9º
	3º
	5º
	9º

	Lenguaje
	N.A
	315
	311
	318
	314
	308
	322
	314
	301

	Matemática
	N.A
	316
	318
	312
	301
	298
	313
	307
	297

	Ciencias N.
	N.A
	313
	304
	N.A
	312
	308
	N.P
	N.A
	N.A

	C. Ciudadanas
	N.A
	N.A
	N.A
	N.A
	310
	298
	N.A
	308
	298



Los datos  de la tabla, corresponden al consolidado de promedios 2009 -2012 y 2013 del municipio de Cali y  permiten analizar avances o retrocesos en el desempeño de las áreas y ciclos evaluados   en estos últimos tres años en que se ha aplicado la prueba. (En el año 2009, no se evaluó el ciclo de 3º de primaria, por lo cual,  no aparecen los resultados en esta tabla.)
En el área de lenguaje, lospromediosse sitúan por encima de 300 y no  evidencian diferencias considerables,  el promedio más bajo (301) aparece en el ciclo 9 del año 2013  y el  más alto, al ciclo 3º del mismo año. El ciclo 3º  incrementó en 4 puntos el promedio del año 2012  al 2013.  El ciclo 5º  se mantuvo en 314 y el ciclo 9º disminuyo 7 puntos del año 2012  al 2013.
El área de matemática, muestra una disminución  progresiva y preocupante en el ciclo 9,  pues de 318 en el año 2009, decrece a 298 en el año 2012 y a 297 en el año 2013. En los ciclos 3º y 5º, los promedios están por encima de  300  y muestran leves incrementos.
En el área de Ciencias Naturales, aún no aparecen publicados los promedios del año 2013, por lo que se empobrece en análisis. Los promedios se sitúan por encima de  300 puntos y las diferencias son  mínimas. Algo similar ocurre con el área de competencias ciudadanas.
En conclusión, se observa  al analizar los promedios  totales del municipio de Cali,  que las cuatro aéreas evaluadas  en los tres ciclos de la prueba, muestran todas, promedios similares, situados en un rango de 300 a 320.  No se observa una tendencia clara de  incremento y mejoría en estos resultados, como tampoco de retroceso.

3. CONSOLIDADO  IE PRIVADAS Y OFICIALES  POR ÀREA Y NIVELES DE DESEMPEÑO.

3.1 ÀREA DE LENGUAJE. CICLOS  3º- 5º Y 9º. 2009 -2012-2013.


	2009
	2012
	2013

	insuf
	Mínimo
	Satisf
	avanzado
	insuf
	Mínimo
	Satisf
	avanzado
	insuf
	Mínimo
	Satisf
	avanzado

	
	
	
	
	14
	29
	37
	21
	12
	28
	38
	22

	12
	40
	33
	15
	13
	39
	33
	15
	14
	39
	32
	15

	10
	43
	42
	5
	12
	40
	44
	4
	15
	42
	39
	4


Nota: La primera fila corresponde al ciclo 3º, la segunda a 5º y la tercera a 9º. 


En el ciclo 3º  la sumatoria de los niveles avanzado y satisfactorio corresponde al 58% para el año 2012 y  al 60% para el año 2013.  Significa que para los dos años, menos del 42% de los estudiantes se ubican en los niveles insuficiente  y mínimo.  Además, el nivel con mayor porcentaje es  satisfactorio en el que se ubica  prácticamente el 40% de estudiantes  para los dos años. 



En el ciclo 5º, los resultados  tienden a desmejorar comparados con el ciclo 3º,  pues la sumatoria de los niveles satisfactorio y avanzado es menor a la sumatoria de los niveles insuficiente  y mínimo que sobrepasan el 50%   para los tres años.    Prácticamente el 70% de los estudiantes se ubican en los niveles mínimo y satisfactorio y  el  30% restante se reparte por igual en los niveles insuficiente y avanzado;  en este ultimo nivel, para los tres años  el porcentaje es el mismo 15%.


En el ciclo 9º, la variación más notable se observa en el  nivel avanzado en el que  disminuye a menos del 5% el porcentaje de estudiantes. En el ciclo 3   se sitúan en avanzado  para los tres años, más del 20%; para el ciclo 5º   el 15% y para el ciclo 9º  en 5%,  con una tendencia de descreimiento del 10%. 
En conclusión,  el área de lenguaje, muestra en las   tres últimas aplicaciones de la prueba,  resultados favorables en el ciclo 3º con casi el 60% de los estudiantes en los niveles satisfactorio y avanzado;  resultados  regulares en el ciclo 5ª  con más del 50% de estudiantes en los niveles insuficiente  y mínimo; y preocupantes en el ciclo 9º en el  que la disminución de estudiantes en el nivel avanzado es alta.  Se observan entonces dos  tendencias claras;  los resultados  desmejoran en tanto de avanza de primaria a bachillerato y  además no se observan variaciones notables  en avances o retrocesos   entre los años 2009 al 2013. 



3.2 ÀREA DE MATEMÀTICAS. CICLOS  3º- 5º Y 9º. 2009 -2012-2013.

	2009
	2012
	2013

	insuf
	Mínimo
	Satisf
	avanzad
	insuf
	Mínimo
	Satisf
	avanzad
	insuf
	Mínim
	Satis
	avanzad

	
	
	
	
	13
	29
	32
	26
	13
	29
	31
	27

	28
	33
	24
	16
	33
	34
	22
	11
	31
	33
	23
	13

	15
	53
	26
	7
	21
	55
	21
	4
	20
	56
	20
	3


Nota: La primera fila corresponde al ciclo 3º, la segunda a 5º y la tercera a 9º. 




En el ciclo 3º de matemáticas,  en los años 2012 y 2013,  el 58% de los estudiantes se ubican en los niveles satisfactorio y avanzado frente al 42% en los niveles insuficiente y mínimo.  Se observa además  resultados similares,  sin  avances o retrocesos significativos,  entre los años 2012 y 2013.


En el ciclo 5º, en el año 2009,  el 40% de los estudiantes se ubican en  los niveles satisfactorio y avanzado;  en el año 2012, este porcentaje disminuye al 33% y en el año 2013, tiene un leve repunte  para alcanzar el 36%. Para los tres años, más del 60%  de estudiantes se ubican en los niveles insuficiente  y mínimo.  Es positivo el leve incremento entre los años 2012 y 2013.


En el ciclo 9ª;  para el año 2009, el 33% de los estudiantes, se ubica en los niveles satisfactorio y avanzado; en el 2012, este porcentaje disminuye al 25%  y para el año 2013, se reduce al 23%. Para los tres años, más del 70%  se ubican en los niveles insuficiente  y mínimo. Entre el 53% y el 56%  se ubica en el nivel mínimo.  Se observa además una  leve tendencia   hacia la baja entre el 2009 y el 2013.








3.3 ÀREA DE C. NATURALES. CICLOS   5º Y 9º. 2009 -2012.

El área de ciencias naturales no tiene publicados los resultados del año 2013. Se analizan por tanto solamente los años 2009 y 2012. En el ciclo de 5°, la sumatoria de los niveles satisfactorio y avanzado en el año 2009 y 2012  corresponde al 37% de los estudiantes;  el 63% restante, se ubica para los dos años en los niveles insuficiente y mínimo. No se evidencian avances ni retrocesos entre las dos aplicaciones de la prueba.


El ciclo 9° en ciencias naturales, muestra resultados similares a los del ciclo 5°.  En el año 2009, el 36% de estudiantes se ubica en satisfactorio y avanzado. Para el año 2012 asciende al 39% el porcentaje de estudiantes ubicado en estos niveles.  Sin embargo tanto en el 2009 como en el 2012,  más del 60%  se ubica en los niveles insuficiente y mínimo. 






3.4 ÀREA DE C. CIUDADANAS. CICLOS  - 5º Y 9º. -2012-2013.


El área de competencias ciudadanas  solo tiene resultados publicados para los años 2012 y 2013.  Para estos dos  años, la sumatoria de los niveles satisfactorio y avanzado corresponde al 48% y el 52%  restante, corresponde a los niveles insuficiente y mínimo.  Si bien no son resultados críticos, no se observa ningún avance  en los resultados del año 2013.


En competencias ciudadanas del  ciclo 9°, los resultados  son más favorables que los del ciclo 5°.  En el año 2012,  el 56% de los estudiantes se ubica en los niveles satisfactorio y avanzado; en el año 2013 este porcentaje corresponde al 58%, incrementándose en dos puntos.







4. RESULTADOS  SECTOR OFICIAL  -  NIVELES DE DESEMPEÑO

La importancia de los resultados  del sector oficial  radica  en  la especificidad con que dan cuenta   de   la  evaluación obtenida por  las 91 IEO,  cuya gestión está a cargo  de la Secretaría de Educación Municipal.   Tanto los promedios por área y ciclo, como  los niveles de desempeño, así como las fortalezas o debilidades en competencias y componentes, que se analizan a continuación,  son específicos de las IEO.    El icfes ofrece  esta información individualizada por IEO, por ciclo y por área, posibilitando así obtener resultados totalmente validos  y confiables. 

4.1 ÀREA DE LENGUAJE. CICLOS  3º- 5º Y 9º. 2009 -2012-2013.


El ciclo 3º  del área de lenguaje,  registra para los años 2012 y 2013,  que la sumatoria de los porcentajes de los niveles  avanzado y satisfactorio  supera  a la de los niveles mínimo e insuficiente, además del  incremento de un punto en los niveles avanzado y satisfactorio. 




El ciclo  5º de lenguaje muestra  entre los años 2009 -2012 y 2013;  la mayor proporción de estudiantes en los niveles insuficiente y mínimo, con una tendencia a la baja;  el 62% en el año 2009;  el 56%  en el año 2012 y el 54% en el año 2013.  El nivel avanzado registra en los tres años un incremento  positivo del 8% al  13%.  Visto por niveles,  en los tres años, más del 40%  de los estudiantes  se ubican en el nivel mínimo, o sea  con  la apropiación de los elementos  básicos del área. 




El ciclo 9º del área de lenguaje, registra entre los años 2009 y 2013, más del 40%  de los estudiantes  ubicados en el nivel mínimo,  lo que significa que alcanzan un grado  el  desarrollo  de competencias básico. Para el año 2009, el 61% de los estudiantes se sitúan en los niveles insuficiente y mínimo;  en el año 2012,  este porcentaje disminuye al 52% y para el año 2013 se incrementa al 58%.  






4.2 AREA DE MATEMÀTICAS. CICLOS  3º- 5º Y 9º. 2009 -2012-2013.



El ciclo 3º de matemáticas de los años 2012 y 2013,  registra resultados similares para los dos años.  Se destaca que  más del 52% de los estudiantes se ubican en los niveles satisfactorio y avanzado, con un incremento positivo  de dos  puntos en el nivel avanzado.

El ciclo 5º de matemáticas, registra resultados similares entre los años 2009 y 2013. No se observan avances ni reducciones  notorias en las tres aplicaciones: el 30% de los estudiantes se ubican en los niveles satisfactorio y avanzado y el 70% restante se sitúa en los niveles mínimo e insuficiente. 


El  ciclo 9º del área de matemáticas, muestra los porcentajes  más bajos en el nivel avanzado donde para los tres años alcanza apenas el 2%.  La sumatoria de los niveles satisfactorio y avanzado alcanza  el 20%, ubicándose el 80%  de estudiantes restantes en los niveles  insuficiente  y mínimo.







 
4.3 AREA DE  CIENCIAS NATURALES. CICLOS 5º-9. 2009 -2012.



En el ciclo 5º de Ciencias Naturales,  de los años 2009 y 2012;  el 54%  y 49% de los estudiantes se  ubican en el nivel mínimo, lo cual significa que alcanzan el desarrollo  básico en las competencias propias de esta área.  El 28% y el 34%   alcanzan los niveles satisfactorio y avanzado,  y en este último nivel no sobrepasan el 10%. En general se registra un leve incremento positivo entre los años 2009 y 2012.




El ciclo 9º de Ciencias Naturales muestra para los años 2012 y 2013; mas del 52% de estudiantes  en el nivel mínimo; más del 60% entre los niveles insuficiente  y mínimo. La sumatoria de los niveles satisfactorio y avanzado registra   el 25% para el año 2009 con un incremento positivo  de 12  puntos en el año 2012, año en el que registra el 37%. 








4.4 ÀREA COMPET. CIUDADANAS. CICLOS 5º-9º. 2012 -2013




El ciclo 5º de Competencias ciudadanas registra para los años 2012 y 2013, más del 56% de los estudiantes, en  insuficiente  y mínimo y el 43% restante en  satisfactorio y avanzado.  No se observan avances ni retrocesos significativos entre los dos años. 



El ciclo 9º de Competencias ciudadanas registra para los años 2012 y 2013, más del 55% de estudiantes en  los niveles satisfactorio y avanzado, sin variaciones entre los dos años.  El 45%  de estudiantes se ubican en los niveles insuficiente y mínimo.










4.5.   COMPARATIVO  DE PROMEDIOS POR  ÀREA Y CICLO  2009 -2012- 2013 – SECTOR OFICIAL

	Áreas/
promedios
	2009
	2012
	2013

	
	3º
	5º
	9º
	3º
	5º
	9º
	3º
	5º
	9º

	Lenguaje
	N.A
	296

	295

	307
	308

	307

	311

	309

	298


	Matemática
	N.A
	302

	293

	299
	294

	291

	302

	302

	294


	Ciencias N.
	N.A
	297

	284

	N.A
	304

	304

	N.A
	N.A
	N.A

	C. Ciudadanas
	N.A
	N.A
	N.A
	N.A
	305

	298

	N.A
	304
	298



Número de  estudiantes evaluados
	
	2009
	2012
	2013

	
	3º
	5º
	9º
	3º
	5º
	9º
	3º
	5º
	9º

	Lenguaje
	N.A
	14259

	12692
	6474
	6531
	5964

	6461

	8477

	7623


	Matemát
	N.A
	14212

	12582

	6464

	6544

	5987

	6509

	8536

	7533


	Ciencias N.
	N.A
	14318

	12689

	N.A
	6545

	6011

	N.A
	N.A
	N.A

	C. Ciudadan
	N.A
	N.A
	N.A
	N.A
	6542
	5989

	N.A
	8473

	7541




Área de lenguaje: los promedios de los ciclos 5º y 9º   se incrementan en  más de  10 puntos entre los años 2009 y 2012.   Los del año 2013  son similares a los del año 2012, excepto en el ciclo 9º en el que disminuye a 298.   Es importante destacar que el  número de estudiantes evaluados en el año 2009  fue de 14.259  en el ciclo 5º y  de  12692 en el ciclo 9.   Mientras que para los años 2012 y 2013, el número de estudiantes evaluados se reduce prácticamente al 50%. 
Área de matemáticas: en esta área,   se  observan muy pocas variaciones  a lo largo de los ciclos y de los años  de aplicación de la prueba. Oscilan entre  291 y  302, con una diferencia de apenas 10 puntos. Sin embargo el ciclo 5º  se sitúa  ligeramente por encima de 300 y el ciclo 9 por encima de  290.    En el año 2009, se evaluaron  14.212 estudiantes en el ciclo 5º y  12582 en el ciclo 9º;  pero para  los años 2012 y 2013,  el número de estudiantes evaluados,  se  redujo a aproximadamente el 50%  
Área de Ciencias Naturales: (esta área no fue evaluada  en el ciclo 3º del año 2009 y los resultados del año 2013  no han sido publicados)  los ciclos 5º y 9º registran para el año 2009 promedios de 297 y 284 respectivamente con un incremento positivo para el año 2012 en el que los dos ciclos obtienen  un promedio de 304, con 20 puntos de diferencia en el ciclo 9º. Los estudiantes evaluados en el año 2009  en el ciclo 5º fueron 14318 y en el ciclo 9º 12689; para el año 2012 fueron 6545 y 6011 respectivamente.
Área de Competencias Ciudadanas: (esta área no fue evaluada  en el  año 2009, solamente en los ciclos 5º y 9º de los años 2012 y 2013) los promedios de estos dos años son prácticamente los mismos en los dos ciclos.  En el año 2012  obtiene 305 y 298 y para el año 2013  obtiene 304 y 298.  Con respecto al número de estudiantes evaluados se observa un incremento entre los años 2012 y 2013.   En el ciclo 5º asciende de 6542  a 8473  y en el ciclo 9º  de 5989  a  7541.



















5.   COMPETENCIAS   Y   COMPONENTES  SECTOR OFICIAL

5.1 AREA DE LENGUAJE. 2012   -2013

Para   la adecuada comprensión del análisis siguiente, es necesario anticipar  el tratamiento hecho de los datos: primeramente se seleccionaron  únicamente los resultados en competencias y componentes  de las 91 IE oficiales  del municipio de Cali;   a continuación se contabilizó el número de IE  correspondiente a cada uno de los descriptores ( Muy fuerte, débil…)  y  finalmente a partir de la información anterior se  obtuvo el porcentaje  proporcional.  A manera de ejemplo,   en el área de lenguaje del ciclo 3º del año 2012,  16 IEO son calificadas con “Muy Débil” cantidad que  corresponde al 18% del total de  91.  Para todos los casos de este capítulo, los porcentajes corresponden al número de IEO, calificadas con cada uno de los descriptores mencionados.  No sobra reiterar que  para una apropiada   lectura de los resultados en competencias y componentes, estos se   deben correlacionar con el promedio institucional  correspondiente al ciclo y área evaluados. Así por ejemplo,   una IE con  un promedio de 354 calificada con “Muy Fuerte”  tiene desempeños  relativamente superiores a una IE calificada  igualmente con “Muy Fuerte”    pero con un promedio de 254.  Es entonces el puntaje promedio el criterio básico para leer los resultados de las  IEO en competencias y componentes. El  porcentaje del descriptor “Similar”,  dado que no discrimina   Fortalezas o Debilidades, no es tenido en cuenta para el análisis siguiente, sin embargo,   no se debe descartar si se requiere un análisis exhaustivo.
Puesto que son importantes los resultados del año 2013, pero igualmente el comparativo con el año 2012, que permite establecer  progresos o  disminuciones; hemos acudido a  gráficos  que   relacionan los resultados de los dos años. 







CICLO 3º LENGUAJE 2012 -2013.

Nota: los porcentajes corresponden a # de IEO ubicadas en cada descriptor.

Competencia Comunicativa Lectora: para el año 2012, el 39% de las IEO del ciclo 3º se  ubican en “Muy Fuerte”  y “Fuerte”. Para el año 2013,  se registra un  notable incremento positivo, ascendiendo al 77% de  IEO ubicadas en estos descriptores.  Por otra parte, en el año 2012, el 51% de las IEO  obtienen  Débil o “muy débil”, mientras que para el año 2013,  ninguna IEO se ubica en “muy débil”  y solamente el 7%  en “Débil”. El puntaje promedio del ciclo 3º a nivel oficial fue de 307 para el año 2012 y subió 4 puntos para el año 2013, ubicándose en 311.
Competencia Comunicativa Escritora: para el año 2012,  el 46% de las IEO se ubican en “Muy Fuerte”  y “Fuerte” y el 21% obtienen  Débil o “muy débil”, mientras que para el año 2013, ninguna IEO es calificada con “Muy Fuerte”  el 15%  se ubica en “Fuerte”  y el 64%  obtienen  Débil o “muy débil”.  Se observa por tanto que la esta competencia, registró un retroceso entre los años 2012 y 2013.
Componente Semántico:   Este componente registra un incremento positivo del 22% entre los años 2012  y 2013.  Del 40% de  IEO  calificadas con Fortalezas (“Muy Fuerte”  y “Fuerte”) en el año 2012,  se  asciende, en el año 2013, al 62%.  Las Debilidades (“Débil” o “Muy Débil”)  corresponden al 37% de  IEO en el 2012  que disminuyen al 14% en el año 2013.
Componente Sintáctico: en el año  2012, el 30%  de las IEO son calificadas  con  Fortalezas (“Muy Fuerte”  y “Fuerte”). Es porcentaje  disminuye al 27% en el año 2013.  El porcentaje de IEO con Debilidades (“Débil” o “Muy Débil”)  se incrementa entre los dos años del 49% al 59%.
Componente Pragmático: en el año  2012, el 32%  de las IEO son calificadas  con  Fortalezas (“Muy Fuerte”  y “Fuerte”). Es porcentaje  se incrementa al 42% en el año 2013.  El porcentaje de IEO con Debilidades (“Débil” o “Muy Débil”)  para el 2012 corresponde al 51% que disminuye al 34% en el año 2013.

CICLO 5º LENGUAJE 2012 -2013.



Competencia Comunicativa Lectora: Para el año 2012,  el 41% de las IEO  muestran Fortalezas (“Muy Fuerte”  y “Fuerte”) en  el desarrollo de la competencia comunicativa lectora, frente al 36% de las IEO que  muestran Debilidades (“Débil” o “Muy Débil”).  Para el año 2013 las Fortalezas corresponden al  20% y las Debilidades al 60%.  En síntesis,  el ciclo 5º de lenguaje,  evidencia  un retroceso “relativo” del 21% en fortalezas  en la competencia comunicativa lectora.
Competencia Comunicativa Escritora: en el año 2012, el 34% de las IEO  registran fortalezas (“Muy Fuerte”  y “Fuerte”)  frente al 36%  de IEO que registran Debilidades (“Débil” o “Muy Débil”).  Para el año 2013, las fortalezas se incrementan al 59%  y las Debilidades se  reducen al 17%  de IEO  ubicadas en esta categoría.  En conclusión, las IEO muestran avances en la competencia comunicativa escritora entre los años 2012 y 2013.
Componente Semántico:   Para el año 2012, el 39% de las IEO    registran fortalezas, frente al 48% que registra Debilidades. Para el año 2013,  los porcentajes en fortalezas y debilidades son 31%  y 32% respectivamente.
Componente Sintáctico:   en este componente, durante el año 2012, el 28%  de las IEO muestran fortalezas, mientras que  el 51% evidencia Debilidades. En el año 2013, ninguna IEO se ubica en muy fuerte;  el 18% se ubica en Fuerte y el 63% se ubica entre Débil y Muy débil.
Componente Pragmático: en este  componente, en el año 2012, el  44% de las IEO  muestran fortalezas frente al 32% que evidencia  Debilidades.  Para el 2013,  el 63% muestra Fortalezas  y el 10%  de las IEO Debilidades.

          5.2 COMPETENCIAS Y COMPONENTES –AREA DE  MATEMÀTICAS
CICLO 3 MATEMÀTICAS 2012 -2013.


Competencia Razonamiento y Argumentación: Para el año 2012,  el 39% de  las IEO  se ubica en los niveles Muy Fuerte o Fuerte, frente al 45%  de  IEO que se  ubican en Debilidades,  (“Débil” o “Muy Débil”).  En el año 2013,  las fortalezas se registran en el 13%  de las IEO, frente al 75%  de las IEO que se  sitúan en Debilidades.   Sin embargo, el promedio del ciclo subió de 299 del año 2012 a 302 para el año 2013.  
Competencia Comunicación, Representación y Modelación;  en el año 2012, el 21% de las IEO muestran fortalezas  frente al 58% que  evidencias Debilidades.  En el año 2013, las fortalezas se incrementan al 80% de IEO con Muy Fuerte o Fuerte;  y las Debilidades  disminuyen al 7% de IEO.
Competencia Resolución de Problemas: el 40% de las IEO se ubica en el año 2012 en Fortalezas, frente al 44% en el año 2013.  En cuanto a  Debilidades;  para el año 2012,  el 37% de las IEO se sitúan en “Débil” o “Muy Débil”  y disminuye al 32% de IEO en el año 2013.
Componente Numérico Variacional: el 35% de las IEO evidencian Fortalezas  en el año 2012, pero para el año 2013, decrece al    28% de IEO situadas en esta categoría. En “Débil” o “Muy Débil” en el año 2013; se ubican  el 48% de las IEO y en el año 2013, asciende al 49%
Componente Geométrico Métrico: Este componente  registra un alto incremento positivo entre los años 2012 y 2013 en Fortalezas,  pues asciende del 24% de IEO en esta categoría, al  62%.  Las Debilidades muestran un comportamiento inversamente proporcional: disminuyen del 60% de IEO ubicadas en esta categoría al 16%.
Componente Aleatorio: el 39% de las IEO muestran fortalezas en este componente para el año 2012. Este porcentaje se incrementa al 41% para el año 2013. En cuanto a las Debilidades; en el año 2012 corresponde al 38% de IEO y en el 2013  decrece al 31%.

Ciclo 9º matemáticas 2009- 2012 -2013. (Ver gráficos en página siguiente)

Competencia Razonamiento y Argumentación:   el Porcentaje de IEO que registra Fortalezas (“Muy Fuerte”  y “Fuerte”) en las tres aplicaciones, es para el año 2009;  es 41%, para el año 2012,  este porcentaje  se incrementa al 52%  y decrece  para el año 2013  al  32%. Las Debilidades (“Débil” o “Muy Débil”) son  respectivamente el 37%  el 31% y el  51% para los tres años. Los promedios para los tres años, no muestran variaciones significativas, son  estos:  para el año 2009  el promedio es  293; para el año 2012, corresponde a  291y para el año 2013, el promedio es 294. 
Competencia Comunicación, Representación y Modelación;  para el año 2009, el 41% de las IEO muestra Fortalezas en esta competencia,  para el año 2012,   el 42%  y para el año 2003 se evidencia un incremento positivo  para alcanzar el  67% de  IEO. 

        



Competencia Resolución de Problemas: los porcentajes de IEO con fortalezas en esta competencia   muestran una tendencia a la baja entre los años 2009 con 58%, el año 2012 con 30% y  para el 2013, con el 24%.  Entre los años 2009 y 2013, se reduce a menos de la mitad las IEO  con fortalezas.
Componente Numérico Variacional: los  porcentajes de IEO  con fortalezas para los tres años son estos: 30% para el 2009;   22% para el 2012  y   42% para el 2013.  Las Debilidades (“Débil” o “Muy Débil”)  son respectivamente,  50%,  62% y 39%.  El año  con más bajo desempeño en este componente es  2012.
Componente Geométrico Métrico:   se evidencia una tendencia a la baja en fortalezas entre los tres años, así: para el 2009, el 50% de las IEO  son calificadas con   “Muy Fuerte”  y “Fuerte”, para el año 2012  disminuyen al 42%  y para el año 2013, rebaja al 39%. 

Componente Aleatorio: en el año 2009,    el 62% de las IEO,  registran Fortalezas; en el año 2012   es  el  61%  y para el año 2013, disminuye al  46%. Para  los tres años el porcentaje correspondiente a la categoría Similar, fluctúa entre el 10% y el 20%.

5.3     COMPETENCIAS Y COMPONENTES –  CIENCIAS NATURALES. 
Para hacer una  lectura ponderada de  estos resultados, es necesario considerar  los promedios oficiales para cada año, criterio a partir del cual se asignan las fortalezas o debilidades relativas.  Para este ciclo 5º, el promedio  para el año 2009  fue  297 y de 304  para el año 2012. 
CICLO 5º  2009 - 2012





Competencia Uso del Conocimiento Científico: en el año 2009,  el 47% de las IEO  muestran fortalezas en esta competencia y para el año 2012, asciende al 52%. Las Debilidades registran estos porcentajes: 29%  de IEO  se ubican en esta categoría en el año 2009 y el 32% en el año 2012. 

 Competencia Explicar: en esta competencia, ninguna IEO se sitúa en “Muy Fuerte” para los dos años.  En el 2009,  el 27% de las IEO se ubica en “Fuerte” y para el año 2012, asciende al 32%.   El porcentaje de IEO que se ubican en  “Débil” o “Muy Débil” es  el  43% para el año 2009 y el   39% para el año 2012.

Competencia Indagar: en el año 2009, ninguna IEO obtiene la calificación  “Muy Fuerte”  y el 44% se  sitúa en “Fuerte”,  sin embargo  en el año 2012  el 9%  de estas se ubica en “Muy Fuerte” pero disminuye al 20% las IEO que obtienen “Fuerte”.  Las Debilidades corresponden al 37% de  IEO en el año 2009 y del 56% para el año 2012. 

Componente  Entorno  vivo: el 30% de las IEO muestra fortalezas en este componente  en el año 2009;  para el año 2012, este porcentaje asciende al  45%.  En Debilidades los porcentajes correspondiente son 41% y 31% respectivamente.  

Componente  Entorno   físico: el 40% de las IEO es calificada con fortalezas en el año 2009; para el año 2012, este porcentaje decrece al  37%.

Componente  ciencia, tecnología  y sociedad: el 44%  y 42%  de las IEO  son catalogadas con Fortalezas en los  años 2009 y 2012, respectivamente. Las Debilidades corresponden al 28%  para el año 2009 y el  33% para el año 2012.

       CICLO 9º  2009 – 2012. (Ver gráficos en página siguiente)

Competencia Uso del Conocimiento Científico: el porcentaje de IEO descritas con Fortalezas con   (“Muy Fuerte”  + “Fuerte”)  en el año 2009 es del 24%, que para el año 2012 se reduce al 12%. Las debilidades (“Débil” + “Muy Débil”)  muestran estos porcentajes, para el año 2009 el 50% de IEO y para el año 2012 se incrementa al 70%.





Competencia Explicar: en el año 2009, el 28% de las IEO   muestran fortalezas en esta competencia, porcentaje que se incrementa al 45% para el año 2012.  Las debilidades corresponden al 56% para el año 2009, y al 32% en el año 2012.

Competencia Indagar: en esta competencia, el 65% de las IEO registran fortalezas en el 2009 y para el 2012  es el 58%.  Las debilidades son similares para los dos años, 19% para el 2009 y 18% para el 2012.

Componente  Entorno  vivo: este es el componente con mejor  porcentaje en  el año 2009,  obteniendo  el 69% de IEO con Fortalezas; pero para  el año 2012,  este porcentaje se reduce al 28%.  En cuanto a las debilidades,  son del 14% en el 2009 y del 44% en el 2012.

Componente  Entorno   físico: para el año 2009, el 19% de IEO registran Fortalezas, frente al 65% que  muestran debilidades. En el año 2012, las fortalezas corresponden al 32%  frente al 43%  de IEO con debilidades.

Componente  ciencia, tecnología  y sociedad: las fortalezas muestran para el año 2009, el 31% de IEO ubicadas en esta categoría,  y para el año 2012 asciende al 61%.  En Debilidades, los porcentajes son, para el 2009 el 44%  y para el 2012, el 23% de IEO situadas en esta clase.


  5.4      COMPETENCIAS Y COMPONENTES –COMP. CIUDADANAS.
 Los promedios  oficiales en esta área, necesarios para hacer una lectura contextualizada son estos: en el año 2012,  para el ciclo 5ª  305  y 298 para el ciclo 9º. En el año 2013,  fueron 304 y 298 respectivamente. (Ver capítulo correspondiente a promedios en este documento)
CICLO 5º  2012 -2013.





Componente  Conocimiento: el porcentaje de IEO que obtienen fortalezas   en el año 2012, corresponde al 48%, para el año 2013, este porcentaje disminuye al 37%.   El porcentaje de IEO con Debilidades es para el año 2012, de 31% y en el año 2013, 34%.
Componente  Argumentación: El porcentaje de IEO con fortalezas, equivale al 18% para el año 2012, el cual se incrementa  al  64% en el año 2013.  El porcentaje de IEO con Debilidades equivale al 65% en el año 2012,  con una disminución  significativa al 9% para el año 2013.
Componente  Multiperspectivismo: el 42% de las IEO  registran fortalezas en el año 2012, en este componente; para el año 2013, este porcentaje se  reduce  de manera significativa  al 21%. Las Debilidades   para el año 2012,  son del 35%  de las IEO  que se sitúan en “Débil” o “Muy Débil” y para el año 2013 asciende al 54%.
Componente Pensamiento sistémico: las IEO con fortalezas en el año 2012, corresponden al 21% y para el año 2013, al 31%.  Las IEO con debilidades  tienen estos porcentajes, el 57% para el año 2012  y el 37% para el 2013.

CICLO 9º  2012 -2013.


Componente  Conocimiento: para el año 2012, el 37% de las IEO  se ubican en la categoría de Fortalezas, en el año 2013,  este porcentaje corresponde al 41%.  Las IEO que  muestran Debilidades para estos dos años, corresponden a  al 36% para el 2012  y el 40% para el año 2013. 
Componente  Argumentación: para el año 2012, el 34% de las IEO muestran Fortalezas y para el año siguiente, se incrementa al 68%. El porcentaje de IEO ubicadas en Debilidades es del 47% para el 2012 y para el 2013,  disminuye al 20%.
Componente  Multiperspectivismo: el 56% de las IEO  evidencia fortalezas para el año 2012, frente al 46% en el año 2013.  Los porcentajes de las IEO que se ubican en Debilidades son, 28% para el 2012 y 34% para el año 2013.



Componente Pensamiento sistémico: para el año 2012, el 40% de las IEO  registran Fortalezas y el 30% para el año 2013.  En Debilidades, el 39% corresponde al año 2012 y el 49% al año 2013.


6        RESULTADOS  DE  LAS IEO  POR PROMEDIO,  ÀREA Y  CICLO. 
6.1  PROMEDIOS INSTITUCIONALES  LENGUAJE

Para la Secretaría de Educación Municipal  es perentorio, identificar a  través del análisis de los resultados de las pruebas SABER,  el desempeño de las Instituciones a su cargo, siempre con el propósito de mejorar la calidad de la educación oficial del Municipio.   Establecer las IEO que obtienen  altos desempeños es crucial para  generar proyectos específicos de fortalecimiento en las áreas o ciclos en que se evidencien estos logros. Igualmente determinar las IEO  con bajos desempeños, posibilita acompañamientos   puntuales  focalizados en las competencias y grados que lo requieran.  Es esta la razón por la que a continuación listamos las  10 IEO con Fortalezas   y fragilidades en cada uno de los ciclos y áreas.  No constituye en ningún caso  la puntuación o calificación del desempeño de las IEO Se sugiere además   manejar esta información con la debida confidencialidad.
 
Nota: el área de Ciencias Naturales  no tiene resultados  publicados del año 2013

Lenguaje 3º -2013

	Institución  Educativa
	promedio

	ANTONIO JOSE CAMACHO
	384

	COMUNA DIECISIETE
	378

	 JOSE MARIA VIVAS BALCAZAR
	374

	NORMAL SUPERIOR SANTIAGO DE CALI
	370

	JOSE MARIA CARBONELL
	367

	LA MERCED
	362

	 RAFAEL NAVIA VARON
	361

	 JOSE MANUEL SAAVEDRA GALINDO
	353

	ALBERTO CARVAJAL BORRERO
	346

	JOSE HOLGUIN GARCES
	346



	Institución  Educativa
	promedio

	NAVARRO (JUAN BAUTISTA DE LA SALLE)
	257

	EL HORMIGUERO PANTANO DE VARGAS
	258

	GABRIEL G. MARQUEZ
	263

	HUMBERTO JORDAN MAZUERA
	269

	JESÚS VILLAFAÑE FRANCO
	270

	REPUBLICA DE ARGENTINA
	273

	GENERAL FRANCISCO DE PAULA SANTANDER
	274

	 INDUSTRIAL MARICÉ SINISTERRA
	275

	GABRIELA MISTRAL
	275

	VICENTE BORRERO COSTA
	279



Lenguaje 5º 2013.

	Institución  Educativa
	promedio

	RAFAEL NAVIA VARON
	372

	ANTONIO JOSE CAMACHO
	342

	JULIO CAICEDO Y TELLEZ
	342

	SANTA CECILIA
	339

	NORMAL SUPERIOR SANTIAGO DE CALI
	339

	VILLA DEL SUR
	339

	SIMON RODRIGUEZ
	334

	LA MERCED
	333

	JOAQUIN DE CAYZEDO Y CUERO
	331

	 JOSE MARIA CARBONELL
	331




	Institución  Educativa
	promedio

	HORMIGUERO -PANTANO DE VARGAS
	246

	CARLOS HOLMES TRUJILLO
	252

	NAVARRO (JUAN BAUTISTA DE LA SALLE)
	252

	 CARLOS HOLGUIN MALLARINO
	253

	 GUILLERMO VALENCIA
	255

	 GABRIELA MISTRAL
	257

	 LA BUITRERA JOSE MARIA GARCIA DE TOLED
	258

	 MULTIPROPOSITO
	261

	JUAN PABLO II, SEDE PORTETE DE TARQUI
	265

	 VILLACARMELO -CACIQUE CALARCA
	268



Lenguaje 9º. 2012 -2013

	Institución  Educativa
	promedio

	 COMUNA DIECISIETE
	377

	LICEO DEPARTAMENTAL
	368

	INCOLBALLET
	362

	NORMAL SUPERIOR SANTIAGO DE CALI
	351

	 VILLACOLOMBIA
	344

	LA MERCED
	337

	JOSE MARIA CARBONELL
	336

	 SANTA CECILIA
	334

	PEDRO ANTONIO MOLINA
	334

	 NORMAL SUPERIOR FARALLONES CALI
	333




	Institución  Educativa
	promedio

	 CARLOS HOLMES TRUJILLO
	240

	ITI MARICÉ SINISTERRA
	246

	 VICENTE BORRERO COSTA
	247

	 CARLOS HOLGUIN MALLARINO
	248

	 JUANA DE CAICEDO Y CUERO
	249

	 LA ANUNCIACION
	251

	GABRIELA MISTRAL
	251

	 SIETE DE AGOSTO
	254

	 NUEVO LATIR
	255

	SANTA ROSA 
	257




6.2  PROMEDIOS  INSTITUCIONALES MATEMÀTICA.

Matemática 3º -2013

	Institución  Educativa
	promedio

	TÉCNICO INDUSTRIAL COMUNA DIECISIETE
	437

	TECNICA INDUSTRIAL ANTONIO JOSE CAMACHO
	382

	 JOSE MARIA CARBONELL
	373

	 ALBERTO CARVAJAL BORRERO
	370

	 JOSE MARIA VIVAS BALCAZAR
	366

	SAT JOSE HOLGUIN GARCES
	365

	 NORMAL SUPERIOR SANTIAGO DE CALI
	357

	 RAFAEL NAVIA VARON
	357

	 JOSE ANTONIO GALAN
	348

	TECNICO INDUSTRIAL VEINTE DEJULIO
	343




	Institución  Educativa
	promedio

	 HORMIGUERO -PANTANO DE VARGAS
	235

	FRANCISCO DE PAULA SANTANDER
	247

	NAVARRO (JUAN BAUTISTA DE LA SALLE)
	256

	 NUEVO LATIR
	259

	 GABRIELA MISTRAL
	260

	GABRIEL GARCÌA MARQUEZ
	261

	 JESÚS VILLAFAÑE FRANCO
	264

	 EVARISTO GARCIA
	267

	 MANUEL MARIA MALLARINO
	268

	 SANTA ROSA SEDE I
	269



Matemática 5º -2013

	Institución  Educativa
	promedio

	JOSE MARIA CARBONELL
	380

	ITI ANTONIO JOSE CAMACHO
	360

	 LA MERCED
	358

	 JOSE MARIA VIVAS BALCAZAR
	357

	25-01 JOSE MANUEL SAAVEDRA GALINDO
	352

	LICEO DEPARTAMENTAL
	346

	ITI COMUNA DIECISIETE
	345

	 BARTOLOMÉ LOBOGUERRERO
	344

	 NORMAL SUPERIOR SANTIAGO DE CALI
	342

	 RAFAEL NAVIA VARON
	336



	Institución  Educativa
	promedio

	HORMIGUERO PANTANO DE VARGAS
	227

	 NAVARRO (JUAN BAUTISTA DE LA SALLE)
	240

	 MANUEL MARIA MALLARINO
	254

	 MARICÉ SINISTERRA
	255

	GABRIEL GARCÌA MARQUEZ
	259

	JESÚS VILLAFAÑE FRANCO
	259

	 CIUDADELA DESEPAZ
	259

	 GABRIELA MISTRAL
	262

	 LA ANUNCIACION
	267

	 EUSTAQUIO PALACIOS
	269



Matemática 9º -2013

	Institución  Educativa
	promedio

	BALLET CLASICO INCOLBALLET
	356

	ITI ANTONIO JOSE CAMACHO
	352

	ITI COMUNA DIECISIETE
	348

	 JOSE MARIA CARBONELL
	344

	 REPUBLICA DE ISRAEL
	339

	 NORMAL SUPERIOR SANTIAGO DE CALI
	333

	 VILLACOLOMBIA
	332

	IETI PEDRO ANTONIO MOLINA
	329

	NORMAL SUPERIOR FARALLONES CALI
	329

	LICEO DEPARTAMENTAL
	329



	Institución  Educativa
	promedio

	CRISTOBAL COLON
	229

	 SIETE DE AGOSTO
	242

	 JUANA DE CAICEDO Y CUERO
	244

	 CARLOS HOLMES TRUJILLO
	245

	 GABRIELA MISTRAL
	245

	 JESÚS VILLAFAÑE FRANCO
	247

	 NAVARRO (JUAN BAUTISTA DE LA SALLE)
	247

	 PANCE
	247

	 SANTA ROSA SEDE I
	250

	 MARICÉ SINISTERRA
	250




6.4  PROMEDIOS  INSTITUCIONALES  C.  CIUDADANAS.
C. Ciudadanas  5º -2013
	Institución  Educativa
	promedio

	 LA MERCED
	370

	JOSE MARIA CARBONELL
	370

	 NORMAL SUPERIOR SANTIAGO DE CALI
	365

	LICEO DEPARTAMENTAL
	359

	ITI  INDUSTRIAL COMUNA DIECISIETE
	357

	ITI ANTONIO JOSE CAMACHO
	345

	 SANTA FE
	342

	 JOAQUIN DE CAYZEDO Y CUERO
	338

	 BALLET CLASICO INCOLBALLET
	338

	 CELMIRA BUENO DE OREJUELA
	335



	Institución  Educativa
	promedio

	 NAVARRO (JUAN BAUTISTA DE LA SALLE)
	248

	HORMIGUERO  PANTANO DE VARGAS
	250

	ITI  MARICÉ SINISTERRA
	252

	MANUEL MARIA MALLARINO
	259

	 GENERAL FRANCISCO DE PAULA SANTANDER
	261

	7CIUDADELA DESEPAZ
	262

	 GUILLERMO VALENCIA
	263

	GABRIEL GARCÌA MARQUEZ
	263

	 GABRIELA MISTRAL
	268

	 HUMBERTO JORDAN MAZUERA
	269



C. Ciudadanas  9º -2013
	Institución  Educativa
	promedio

	 BALLET CLASICO INCOLBALLET
	376

	ITI  INDUSTRIAL COMUNA DIECISIETE
	365

	LICEO DEPARTAMENTAL
	362

	 JOSE MARIA CARBONELL
	352

	 NORMAL SUPERIOR SANTIAGO DE CALI
	349

	 SAT JOSE HOLGUIN GARCES
	343

	. FCO JOSE LLOREDA MERA _ SEDE BACHILLERATO
	340

	SANTA CECILIA
	331

	ITI ANTONIO JOSE CAMACHO
	330

	 LA MERCED
	329



	Institución  Educativa
	promedio

	 JUANA DE CAICEDO Y CUERO
	229

	 CARLOS HOLMES TRUJILLO
	232

	 NAVARRO (JUAN BAUTISTA DE LA SALLE)
	235

	 CRISTOBAL COLON
	237

	 MARICÉ SINISTERRA
	237

	 GABRIELA MISTRAL
	249

	HORMIGUERO  PANTANO DE VARGAS
	251

	 VICENTE BORRERO COSTA
	252

	CIUDAD DE CALI.
	255
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  CONCLUSIONES.


Se destaca a continuación,  una síntesis de los resultados analizados,   privilegiando la información crucial que  permita identificar avances, retrocesos  y tendencias  en los ciclos, áreas, competencias y componentes, considerados en este documento.
Comparativo  IE privadas –oficiales –urbanas y rurales.
Con leves diferencias,  las IE privadas obtienen mejores desempeños que las oficiales, y dentro del sector oficial,  las urbanas se  sitúan por encima de las oficiales rurales. Para el año 2009, por ejemplo, el promedio de lenguaje de 5º   de las IE privadas es de  333, para las oficiales urbanas es de 297 y para  las oficiales rurales 287. Para el año 2012,  los promedios de matemática del mismo ciclo 5º son estos: IE privadas   obtienen 309 de promedio, las IE oficiales urbanas,  295 y las IE oficiales rurales 288. Es de destacar que  en este año 2012, las IEO rurales obtienen un promedio levemente superior (309) a las IEO urbanas (307).  En el año 2013,  en el ciclo 9º de matemática, por ejemplo, las IE privadas obtienen 303, las IEO urbanas 294 y las rurales 292.   Es evidente, sin embargo que  esta diferencia entre los sectores privados  y oficial  y zonas urbana y rural,  tiende a disminuir.

Comparativo promedios oficiales  2009 -2012 -2013.

Área de lenguaje:  se evidencia en esta área, avances significativos en los promedios de los ciclos 5º y 9º los cuales se incrementan en  más de  10 puntos entre los años 2009 y 2012.   Los del año 2013  son similares a los del año 2012, excepto en el ciclo 9º en el que disminuye a 298.  El ciclo 3º, obtiene promedios por encima de 300 puntos para los años 2012 y 2013.  Es importante destacar que el  número de estudiantes evaluados en el año 2009  fue de 14.259  en el ciclo 5º y  de  12692 en el ciclo 9.   Mientras que para los años 2012 y 2013, el número de estudiantes evaluados se reduce prácticamente al 50%. 
Área de matemáticas: en esta área,   se  observan muy pocas variaciones  a lo largo de los ciclos y de los años  de aplicación de la prueba. Oscilan entre  291 y  302, con leves diferencias. Sin embargo el ciclo 5º  se sitúa  ligeramente por encima de 300 y el ciclo 9 por encima de  290.    En el año 2009, se evaluaron  14.212 estudiantes en el ciclo 5º y  12582 en el ciclo 9º;  pero para  los años 2012 y 2013,  el número de estudiantes evaluados,  se  redujo a aproximadamente el 50%.    
Área de Ciencias Naturales: (esta área no fue evaluada  en el ciclo 3º del año 2009 y los resultados del año 2013  no han sido publicados)  los ciclos 5º y 9º registran para el año 2009 promedios de 297 y 284 respectivamente con un incremento positivo para el año 2012 en el que los dos ciclos obtienen  un promedio de 304, con 20 puntos de diferencia en el ciclo 9º. Los estudiantes evaluados en el año 2009  en el ciclo 5º fueron 14318 y en el ciclo 9º 12689; para el año 2012 fueron 6545 y 6011 respectivamente.
Área de Competencias Ciudadanas: (esta área no fue evaluada  en el  año 2009, solamente en los ciclos 5º y 9º de los años 2012 y 2013) los promedios de estos dos años son prácticamente los mismos en los dos ciclos.  En el año 2012  obtiene 305 y 298 y para el año 2013  obtiene 304 y 298.  Con respecto al número de estudiantes evaluados se observa un incremento entre los años 2012 y 2013.   En el ciclo 5º asciende de 6542  a 8473  y en el ciclo 9º  de 5989  a  7541.

Comparativo por  áreas, ciclos y niveles de desempeño:
Lenguaje
 El ciclo 3º  registra  para los años 2012 y 2013,  mayores  porcentajes de los niveles  avanzado y satisfactorio  que superan  a  los niveles mínimo e insuficiente. 
El ciclo  5º de lenguaje muestra  entre los años 2009 -2012 y 2013;  la mayor proporción de estudiantes en los niveles insuficiente y mínimo.  En los tres años, más del 40%  de los estudiantes  se ubican en el nivel mínimo, o sea  con  la apropiación de los elementos  básicos del área. 
El ciclo 9º del área de lenguaje, registra entre los años 2009 y 2013, más del 40%  de los estudiantes  ubicados en el nivel mínimo,  lo que significa que alcanzan un grado  el  desarrollo  de competencias básico.



Matemática
 El ciclo 3º de matemáticas de los años 2012 y 2013,  muestra  que  más del 52% de los estudiantes se ubican en los niveles satisfactorio y avanzado, con un incremento positivo  de dos  puntos en el nivel avanzado.
En el  ciclo 5º, no se observan avances ni reducciones  notorias en los tres años: el 30% de los estudiantes se ubican en los niveles satisfactorio y avanzado y cerca del 70% restante se sitúa en los niveles mínimo e insuficiente. 
El  ciclo 9º del área de matemáticas, muestra los porcentajes  más bajos en el nivel avanzado donde para los tres años alcanza apenas el 2%.  La sumatoria de los niveles satisfactorio y avanzado alcanza apenas el 20%, ubicándose el 80%  de estudiantes restantes en los niveles  insuficiente  y mínimo. Es este el ciclo con  más bajos desempeños en  todas las áreas.

En síntesis,  para el año 2013 y en todas las áreas,   los mayores porcentajes de estudiantes (cerca del 60%) se ubican en los niveles insuficiente  y mínimo, evidenciando así mayores debilidades que fortalezas. La tendencia muestra  que el ciclo  3º tanto en lenguaje como matemáticas, es el único en obtener  mayores porcentajes de estudiantes en los niveles satisfactorio y avanzado. Para el grado quinto los desempeños desmejoran y se hacen críticos en el grado 9º.   

Competencias y componentes
Lenguaje ciclo 3º
Competencia Comunicativa Lectora: para el año 2012, el 39% de las IEO del ciclo 3º se  ubican en “Muy Fuerte”  y “Fuerte”. Para el año 2013,  se registra un  notable incremento positivo, ascendiendo al 77% de  IEO ubicadas en estos descriptores.  
Competencia Comunicativa Escritora: para el año 2012,  el 46% de las IEO se ubican en “Muy Fuerte”  y “Fuerte” y el 21% obtienen  Débil o “muy débil”, mientras que para el año 2013, ninguna IEO es calificada con “Muy Fuerte”  el 15%  se ubica en “Fuerte”  y el 64%  obtienen  Débil o “muy débil”.  Se observa por tanto que la esta competencia, registró un retroceso entre los años 2012 y 2013.
Los componentes semántico y pragmático tienen incrementos positivos notables; entre los dos años, de más del 10%, el componente sintáctico muestra una leve disminución.
Lenguaje Ciclo 5ª
Competencia Comunicativa Lectora: Para el año 2012,  el 41% de las IEO  muestran Fortalezas  en  el desarrollo de la competencia comunicativa lectora, frente al 36% de las IEO que  muestran Debilidades.  Para el año 2013 las Fortalezas corresponden al  20% y las Debilidades al 60%.  En síntesis,  el ciclo 5º de lenguaje,  evidencia  un retroceso “relativo” del 21% en fortalezas  en la competencia comunicativa lectora.
Competencia Comunicativa Escritora: en el año 2012, el 34% de las IEO  registran fortalezas frente al 36%   que registran Debilidades   Para el año 2013, las fortalezas se incrementan al 59%  y las Debilidades se  reducen al 17% En conclusión, las IEO muestran avances en la competencia comunicativa escritora entre los años 2012 y 2013.
Componente Semántico:   Para el año 2012, el 39% de las IEO    registran fortalezas, este porcentaje disminuye al 31% en el 2013.
Componente Sintáctico:   en este componente, durante el año 2012, el 28%  de las IEO muestran fortalezas, mientras que  el 51% evidencia Debilidades. En el año 2013, ninguna IEO se ubica en muy fuerte;  el 18% se ubica en Fuerte y el 63% se ubica entre Débil y Muy débil.
Componente Pragmático: en este  componente, en el año 2012, el  44% de las IEO  muestran fortalezas frente al 32% que evidencia  Debilidades.  Para el 2013,  el 63% muestra Fortalezas  y el 10%  de las IEO Debilidades.
Matemáticas ciclo 3º
Competencia Razonamiento y Argumentación: Para el año 2012,  el 39% de  las IEO  muestra Fortalezas, frente al 45%  de  IEO que se  ubican en Debilidades.   En el año 2013,  las fortalezas disminuye al 13%  de las IEO, frente al 75%  de   Debilidades.   Sin embargo, el promedio del ciclo subió de 299 del año 2012 a 302 para el año 2013.  
Competencia Comunicación, Representación y Modelación;  en el año 2012, el 21% de las IEO muestran fortalezas  frente al 58% que  evidencias Debilidades.  En el año 2013, las fortalezas se incrementan al 80% de IEO con Muy Fuerte o Fuerte;  y las Debilidades  disminuyen al 7% de IEO.
Competencia Resolución de Problemas: el 40% de las IEO se ubica en el año 2012 en Fortalezas, frente al 44% en el año 2013.  En cuanto a  Debilidades;  para el año 2012,  el 37% de las IEO se sitúan en “Débil” o “Muy Débil”  y disminuye al 32% de IEO en el año 2013.
Componente Numérico Variacional: el 35% de las IEO evidencian Fortalezas  en el año 2012, pero para el año 2013, decrece al    28% de IEO situadas en esta categoría. En “Débil” o “Muy Débil” en el año 2013; se ubican  el 48% de las IEO y en el año 2013, asciende al 49%
Componente Geométrico Métrico: Este componente  registra un alto incremento positivo entre los años 2012 y 2013 en Fortalezas,  pues asciende del 24% de IEO en esta categoría, al  62%.  
Componente Aleatorio: en el año 2012, el 39% de las IEO muestran fortalezas en este componente. Este porcentaje se incrementa al 41% para el año 2013. 
Matemáticas Ciclo 9º 
Competencia Razonamiento y Argumentación:   el Porcentaje de IEO que registra Fortalezas (es para el año 2009;  es 41%, para el año 2012,  este porcentaje  se incrementa al 52%  y decrece  para el año 2013  al  32%. Los promedios para los tres años, no muestran variaciones significativas,  para el año 2009  el promedio es  293; para el año 2012, corresponde a  291 y para el año 2013, el promedio es 294. 
Competencia Comunicación, Representación y Modelación;  para el año 2009, el 41% de las IEO muestra Fortalezas en esta competencia,  para el año 2012,   el 42%  y para el año 2003 se evidencia un incremento positivo  para alcanzar el  67% de  IEO. 
Competencia Resolución de Problemas: los porcentajes de IEO con fortalezas en esta competencia   muestran una tendencia a la baja entre los años 2009 con 58%, el año 2012 con 30% y  para el 2013, con el 24%.  Entre los años 2009 y 2013, se reduce a menos de la mitad las IEO  con fortalezas.
Componente Numérico Variacional: los  porcentajes de IEO  con fortalezas para los tres años son estos: 30% para el 2009;   22% para el 2012  y   42% para el 2013.  Las Debilidades (“Débil” o “Muy Débil”)  son respectivamente,  50%,  62% y 39%.  El año  con más bajo desempeño en este componente es  2012.
Componente Geométrico Métrico:   se evidencia una tendencia a la baja en fortalezas entre los tres años, así: para el 2009, el 50% de las IEO  son calificadas con   “Muy Fuerte”  y “Fuerte”, para el año 2012  disminuyen al 42%  y para el año 2013, rebaja al 39%. 
Componente Aleatorio: en el año 2009,    el 62% de las IEO,  registran Fortalezas; en el año 2012   es  el  61%  y para el año 2013, disminuye al  46%. Para  los tres años el porcentaje correspondiente a la categoría Similar, fluctúa entre el 10% y el 20%.





















Niveles de Desempeño. Matem 3º. 2012 -2013
Insuficiente	2012	2013	13	13	Mìnimo	2012	2013	29	29	Satisfactorio	2012	2013	32	31	Avanzado	2012	2013	26	27	Niveles de Desempeño. Matem 5º. 2009 -2012-2013
Insuficiente	2009	2012	2013	28	33	31	Mìnimo	2009	2012	2013	33	34	33	Satisfactorio	2009	2012	2013	24	22	23	Avanzado	2009	2012	2013	16	11	13	Niveles de Desempeño. Matem 9º 2009 -12 -13.
Insuficiente	2009	2012	2013	15	21	20	Mìnimo	2009	2012	2013	53	55	56	Satisfactorio	2009	2012	2013	26	21	20	Avanzado	2009	2012	2013	7	4	3	Niveles de Desempeño C. Naturales 5º 2009 -2012
Insuficiente	2009	2012	14	15	Mìnimo	2009	2012	49	47	Satisfactorio	2009	2012	25	25	Avanzado	2009	2012	12	12	Niveles de Desempeño. C. Naturales 9º
Insuficiente	2009	2012	12	12	Mìnimo	2009	2012	52	50	Satisfactorio	2009	2012	29	31	Avanzado	2009	2012	7	8	Niveles de Desempeño. C. Ciudad 5ª. 2012 -2013
Insuficiente	2012	2013	22	23	Mìnimo	2012	2013	32	32	Satisfactorio	2012	2013	34	34	Avanzado	2012	2013	12	12	Niveles de Desempeño. C. Ciudad 9º-2012 -2013
Insuficiente	2012	2013	12	13	Mìnimo	2012	2013	33	32	Satisfactorio	2012	2013	48	47	Avanzado	2012	2013	8	9	% estudiantes por  niveles de  desempeño. Lenguaje 3º. 2012 -13
Insuficiente	2012	2013	16	14	Mìnimo	2012	2013	32	31	Satisfactorio	2012	2013	36	37	Avanzado	2012	2013	16	17	% estudiantes por niveles de desempeño. Lenguaje 5º
Insuficiente	2009	2012	2013	16	15	14	Mìnimo	2009	2012	2013	46	41	40	Satisfactorio	2009	2012	2013	30	32	32	Avanzado	2009	2012	2013	8	12	13	%  por  niveles de desempeño. Lenguaje 9º -2009 -12 -13
Insuficiente	2009	2012	2013	12	12	15	Mìnimo	2009	2012	2013	49	40	43	Satisfactorio	2009	2012	2013	37	44	39	Avanzado	2009	2012	2013	2	3	4	Niveles de Desempeño. Matem 3º -2012 -2013
Insuficiente	2012	2013	16	15	Mìnimo	2012	2013	32	32	Satisfactorio	2012	2013	32	31	Avanzado	2012	2013	20	22	Niveles de Desempeño. Matem 5º- 2009 -12 -13
Insuficiente	2009	2012	2013	0.33000000000000185	36	33	Mìnimo	2009	2012	2013	35	35	34	Satisfactorio	2009	2012	2013	22	21	22	Avanzado	2009	2012	2013	11	9	11	Niveles de Desempeño. Matem 9º -2009 12 -13
Insuficiente	2009	2012	2013	0.19	0.22	0.21000000000000021	Mìnimo	2009	2012	2013	0.61000000000000065	0.56999999999999995	0.56999999999999995	Satisfactorio	2009	2012	2013	0.19	0.19	0.2	Avanzado	2009	2012	2013	2.0000000000000011E-2	2.0000000000000011E-2	2.0000000000000011E-2	Niveles de Desempeño. C. Naturales 5-2009-2012
Insuficiente	2009	2012	18	17	Mìnimo	2009	2012	54	49	Satisfactorio	2009	2012	21	24	Avanzado	2009	2012	7	10	Niveles de Desempeño. C. Naturales 9ª. 2009-2012
Insuficiente	2009	2012	15	12	Mìnimo	2009	2012	59	52	Satisfactorio	2009	2012	23	30	Avanzado	2009	2012	2	7	Niveles de Desempeño. C. Ciudadanas 5º
Insuficiente	2012	2013	23	24	Mìnimo	2012	2013	33	33	Satisfactorio	2012	2013	32	33	Avanzado	2012	2013	11	10	Niveles de Desmepeño. C. Ciudadanas 9º 2012 -2013
Insuficiente	2012	2013	11	13	Mìnimo	2012	2013	34	32	Satisfactorio	2012	2013	48	48	Avanzado	2012	2013	7	8	Comparativo Competencias y Componentes Lenguaje 3° 2012 - 2013
Muy debil	C, Lectora	C, Lectora	Comunic- Escritora	Comunic- Escritora	C. Semàtico	C. Semàtico	C. Sintàctico	C. Sintàctico	C. Pragmàtico	C. Pragmàtico	0.17582417582417584	0	1.0989010989010993E-2	6.5934065934065936E-2	2.197802197802199E-2	0	6.5934065934065936E-2	7.6923076923076927E-2	0.13186813186813262	2.197802197802199E-2	Debil 	C, Lectora	C, Lectora	Comunic- Escritora	Comunic- Escritora	C. Semàtico	C. Semàtico	C. Sintàctico	C. Sintàctico	C. Pragmàtico	C. Pragmàtico	0.32967032967033078	6.5934065934065936E-2	0.21978021978021994	0.57142857142857473	0.35164835164835168	0.14285714285714374	0.41758241758241954	0.5054945054945057	0.3846153846153848	0.31868131868131866	Similar	C, Lectora	C, Lectora	Comunic- Escritora	Comunic- Escritora	C. Semàtico	C. Semàtico	C. Sintàctico	C. Sintàctico	C. Pragmàtico	C. Pragmàtico	6.5934065934065936E-2	0.14285714285714374	0.16483516483516494	0.18681318681318757	0.17582417582417584	0.21978021978021994	0.17582417582417584	0.12087912087912089	0.10989010989011012	0.21978021978021994	Fuerte	C, Lectora	C, Lectora	Comunic- Escritora	Comunic- Escritora	C. Semàtico	C. Semàtico	C. Sintàctico	C. Sintàctico	C. Pragmàtico	C. Pragmàtico	0.2967032967032967	0.67032967032967583	0.39560439560439725	0.15384615384615483	0.2637362637362638	0.52747252747252749	0.23076923076923192	0.24175824175824248	0.16483516483516494	0.41758241758241954	Muy fuerte	C, Lectora	C, Lectora	Comunic- Escritora	Comunic- Escritora	C. Semàtico	C. Semàtico	C. Sintàctico	C. Sintàctico	C. Pragmàtico	C. Pragmàtico	8.7912087912087933E-2	9.8901098901099674E-2	0.16483516483516494	0	0.14285714285714374	8.7912087912087933E-2	6.5934065934065936E-2	3.2967032967032975E-2	0.16483516483516494	0	Sin reporte	C, Lectora	C, Lectora	Comunic- Escritora	Comunic- Escritora	C. Semàtico	C. Semàtico	C. Sintàctico	C. Sintàctico	C. Pragmàtico	C. Pragmàtico	4.3956043956044133E-2	2.197802197802199E-2	4.3956043956044133E-2	2.197802197802199E-2	4.3956043956044133E-2	2.197802197802199E-2	4.3956043956044133E-2	2.197802197802199E-2	4.3956043956044133E-2	2.197802197802199E-2	




Competencias y Componentes Lenguaje 5° 2012
Muy debil	Comunicativa _lectora	Comunic-Escritora	C. Semàntico	C. Sintàctico	C. Pragmàtico	3.2967032967032975E-2	3.2967032967032975E-2	2.197802197802199E-2	0.17582417582417584	1.0989010989010993E-2	Debil 	Comunicativa _lectora	Comunic-Escritora	C. Semàntico	C. Sintàctico	C. Pragmàtico	0.32967032967033078	0.32967032967033078	0.46153846153846284	0.32967032967033078	0.30769230769230782	Similar	Comunicativa _lectora	Comunic-Escritora	C. Semàntico	C. Sintàctico	C. Pragmàtico	0.15384615384615483	0.23076923076923192	6.5934065934065936E-2	0.14285714285714374	0.17582417582417584	Fuerte	Comunicativa _lectora	Comunic-Escritora	C. Semàntico	C. Sintàctico	C. Pragmàtico	0.25274725274725274	0.32967032967033078	0.18681318681318757	0.2637362637362638	0.2967032967032967	Muy fuerte	Comunicativa _lectora	Comunic-Escritora	C. Semàntico	C. Sintàctico	C. Pragmàtico	0.16483516483516494	1.0989010989010993E-2	0.19780219780219863	2.197802197802199E-2	0.14285714285714374	Sin reporte	Comunicativa _lectora	Comunic-Escritora	C. Semàntico	C. Sintàctico	C. Pragmàtico	6.5934065934065936E-2	6.5934065934065936E-2	6.5934065934065936E-2	6.5934065934065936E-2	6.5934065934065936E-2	




Competencias y Componentes Lenguaje 5° 2013
Muy debil	Comunicativa _lectora	Comunic-Escritora	C. Semàntico	C. Sintàctico	C. Pragmàtico	3.2967032967032975E-2	2.197802197802199E-2	0	1.0989010989010993E-2	1.0989010989010993E-2	Debil 	Comunicativa _lectora	Comunic-Escritora	C. Semàntico	C. Sintàctico	C. Pragmàtico	0.57142857142857473	0.15384615384615483	0.31868131868131866	0.61538461538461564	8.7912087912087933E-2	Similar	Comunicativa _lectora	Comunic-Escritora	C. Semàntico	C. Sintàctico	C. Pragmàtico	0.15384615384615483	0.18681318681318757	0.32967032967033078	0.15384615384615483	0.24175824175824248	Fuerte	Comunicativa _lectora	Comunic-Escritora	C. Semàntico	C. Sintàctico	C. Pragmàtico	0.17582417582417584	0.57142857142857473	0.2967032967032967	0.17582417582417584	0.57142857142857473	Muy fuerte	Comunicativa _lectora	Comunic-Escritora	C. Semàntico	C. Sintàctico	C. Pragmàtico	2.197802197802199E-2	2.197802197802199E-2	1.0989010989010993E-2	0	4.3956043956044133E-2	Sin reporte	Comunicativa _lectora	Comunic-Escritora	C. Semàntico	C. Sintàctico	C. Pragmàtico	4.3956043956044133E-2	4.3956043956044133E-2	4.3956043956044133E-2	4.3956043956044133E-2	4.3956043956044133E-2	




Comparativo Competencias y Componentes Matematicas 3° 2012 - 2013
Muy debil	2012. Razonamiento	2013. Razonamiento	2012. Comunicaciòn	2013. Comunicaciòn	2012. Resoluciòn de P	2013. Resoluciòn de P	2012. Numèrico Var	2013. Numèrico Var	2012. Geomèt-metr	2013. Geomè-Metr	2012-Aleatorio	2013- Aleatorio	0.13186813186813245	7.6923076923076927E-2	0.23076923076923164	2.197802197802199E-2	2.197802197802199E-2	1.0989010989010993E-2	7.6923076923076927E-2	1.0989010989010993E-2	0.14285714285714349	3.2967032967032975E-2	0.17582417582417584	1.0989010989010993E-2	Debil 	2012. Razonamiento	2013. Razonamiento	2012. Comunicaciòn	2013. Comunicaciòn	2012. Resoluciòn de P	2013. Resoluciòn de P	2012. Numèrico Var	2013. Numèrico Var	2012. Geomèt-metr	2013. Geomè-Metr	2012-Aleatorio	2013- Aleatorio	0.31868131868131866	0.6703296703296745	0.35164835164835168	5.4945054945054944E-2	0.35164835164835168	0.30769230769230782	0.39560439560439686	0.48351648351648457	0.46153846153846251	0.13186813186813245	0.19780219780219846	0.2967032967032967	Similar	2012. Razonamiento	2013. Razonamiento	2012. Comunicaciòn	2013. Comunicaciòn	2012. Resoluciòn de P	2013. Resoluciòn de P	2012. Numèrico Var	2013. Numèrico Var	2012. Geomèt-metr	2013. Geomè-Metr	2012-Aleatorio	2013- Aleatorio	0.1098901098901101	9.890109890109948E-2	0.16483516483516494	9.890109890109948E-2	0.17582417582417584	0.21978021978021994	0.13186813186813245	0.19780219780219846	0.1098901098901101	0.18681318681318743	0.19780219780219846	0.25274725274725274	Fuerte	2012. Razonamiento	2013. Razonamiento	2012. Comunicaciòn	2013. Comunicaciòn	2012. Resoluciòn de P	2013. Resoluciòn de P	2012. Numèrico Var	2013. Numèrico Var	2012. Geomèt-metr	2013. Geomè-Metr	2012-Aleatorio	2013- Aleatorio	0.24175824175824231	0.12087912087912089	0.14285714285714349	0.68131868131868134	0.2747252747252748	0.40659340659340659	0.18681318681318743	0.2747252747252748	0.15384615384615458	0.57142857142857384	0.2967032967032967	0.37362637362637474	Muy fuerte	2012. Razonamiento	2013. Razonamiento	2012. Comunicaciòn	2013. Comunicaciòn	2012. Resoluciòn de P	2013. Resoluciòn de P	2012. Numèrico Var	2013. Numèrico Var	2012. Geomèt-metr	2013. Geomè-Metr	2012-Aleatorio	2013- Aleatorio	0.15384615384615458	1.0989010989010993E-2	6.5934065934065936E-2	0.12087912087912089	0.13186813186813245	3.2967032967032975E-2	0.16483516483516494	1.0989010989010993E-2	8.7912087912087933E-2	5.4945054945054944E-2	8.7912087912087933E-2	4.3956043956044105E-2	Sin reporte	2012. Razonamiento	2013. Razonamiento	2012. Comunicaciòn	2013. Comunicaciòn	2012. Resoluciòn de P	2013. Resoluciòn de P	2012. Numèrico Var	2013. Numèrico Var	2012. Geomèt-metr	2013. Geomè-Metr	2012-Aleatorio	2013- Aleatorio	4.3956043956044105E-2	2.197802197802199E-2	4.3956043956044105E-2	2.197802197802199E-2	4.3956043956044105E-2	2.197802197802199E-2	4.3956043956044105E-2	2.197802197802199E-2	4.3956043956044105E-2	2.197802197802199E-2	4.3956043956044105E-2	2.197802197802199E-2	




Competencias y Componentes Matematicas 9° 2009
Muy debil	Razonamiento	Comunicaciòn	Resoluc de problem	Numèri-variacio	Geomètr-Metric	Aleatorio	4.3956043956044091E-2	0.10989010989011007	1.0989010989010993E-2	7.6923076923076927E-2	4.3956043956044091E-2	5.4945054945054944E-2	Debil 	Razonamiento	Comunicaciòn	Resoluc de problem	Numèri-variacio	Geomètr-Metric	Aleatorio	0.32967032967033039	0.28571428571428675	0.20879120879120944	0.41758241758241887	0.23076923076923153	0.12087912087912089	Similar	Razonamiento	Comunicaciòn	Resoluc de problem	Numèri-variacio	Geomètr-Metric	Aleatorio	0.16483516483516494	0.15384615384615447	0.15384615384615447	0.15384615384615447	0.18681318681318732	0.16483516483516494	Fuerte	Razonamiento	Comunicaciòn	Resoluc de problem	Numèri-variacio	Geomètr-Metric	Aleatorio	0.37362637362637457	0.34065934065934067	0.42857142857142855	0.2747252747252748	0.41758241758241887	0.52747252747252749	Muy fuerte	Razonamiento	Comunicaciòn	Resoluc de problem	Numèri-variacio	Geomètr-Metric	Aleatorio	4.3956043956044091E-2	6.5934065934065936E-2	0.15384615384615447	3.2967032967032975E-2	7.6923076923076927E-2	8.7912087912087933E-2	Sin reporte	Razonamiento	Comunicaciòn	Resoluc de problem	Numèri-variacio	Geomètr-Metric	Aleatorio	4.3956043956044091E-2	4.3956043956044091E-2	4.3956043956044091E-2	4.3956043956044091E-2	4.3956043956044091E-2	4.3956043956044091E-2	




Competencias y Componentes Matematicas 9° 2012
Muy debil	Razonamiento	Comunicaciòn	Resoluc de problem	Numèri-variacio	Geomètr-Metric	Aleatorio	2.197802197802199E-2	6.5934065934065936E-2	4.3956043956044091E-2	6.5934065934065936E-2	8.7912087912087933E-2	2.197802197802199E-2	Debil 	Razonamiento	Comunicaciòn	Resoluc de problem	Numèri-variacio	Geomètr-Metric	Aleatorio	0.28571428571428675	0.32967032967033039	0.40659340659340659	0.5494505494505495	0.25274725274725274	0.17582417582417584	Similar	Razonamiento	Comunicaciòn	Resoluc de problem	Numèri-variacio	Geomètr-Metric	Aleatorio	0.12087912087912089	0.12087912087912089	0.18681318681318732	0.10989010989011007	0.20879120879120944	0.14285714285714343	Fuerte	Razonamiento	Comunicaciòn	Resoluc de problem	Numèri-variacio	Geomètr-Metric	Aleatorio	0.41758241758241887	0.3846153846153848	0.2747252747252748	0.17582417582417584	0.36263736263736268	0.52747252747252749	Muy fuerte	Razonamiento	Comunicaciòn	Resoluc de problem	Numèri-variacio	Geomètr-Metric	Aleatorio	9.8901098901099396E-2	4.3956043956044091E-2	3.2967032967032975E-2	4.3956043956044091E-2	3.2967032967032975E-2	7.6923076923076927E-2	Sin reporte	Razonamiento	Comunicaciòn	Resoluc de problem	Numèri-variacio	Geomètr-Metric	Aleatorio	5.4945054945054944E-2	5.4945054945054944E-2	5.4945054945054944E-2	5.4945054945054944E-2	5.4945054945054944E-2	5.4945054945054944E-2	




Competencias y Componentes Matematicas 9° 2013
Muy debil	Razonamiento	Comunicaciòn	Resoluc de problem	Numèri-variacio	Geomètr-Metric	Aleatorio	7.6923076923076927E-2	2.197802197802199E-2	8.7912087912087933E-2	6.5934065934065936E-2	5.4945054945054944E-2	3.2967032967032975E-2	Debil 	Razonamiento	Comunicaciòn	Resoluc de problem	Numèri-variacio	Geomètr-Metric	Aleatorio	0.42857142857142855	0.17582417582417584	0.5494505494505495	0.31868131868131866	0.39560439560439636	0.31868131868131866	Similar	Razonamiento	Comunicaciòn	Resoluc de problem	Numèri-variacio	Geomètr-Metric	Aleatorio	0.15384615384615427	0.10989010989011001	9.890109890109923E-2	0.17582417582417584	0.13186813186813223	0.16483516483516494	Fuerte	Razonamiento	Comunicaciòn	Resoluc de problem	Numèri-variacio	Geomètr-Metric	Aleatorio	0.2967032967032967	0.52747252747252749	0.20879120879120924	0.35164835164835168	0.34065934065934067	0.36263736263736268	Muy fuerte	Razonamiento	Comunicaciòn	Resoluc de problem	Numèri-variacio	Geomètr-Metric	Aleatorio	2.197802197802199E-2	0.14285714285714324	3.2967032967032975E-2	6.5934065934065936E-2	5.4945054945054944E-2	9.890109890109923E-2	Sin reporte	Razonamiento	Comunicaciòn	Resoluc de problem	Numèri-variacio	Geomètr-Metric	Aleatorio	2.197802197802199E-2	2.197802197802199E-2	2.197802197802199E-2	2.197802197802199E-2	2.197802197802199E-2	2.197802197802199E-2	




Comparativo Competencias y Componentes Ciencias 5° 2009 - 2012
Muy debil	2009. Uso Conoc -Cient	2012- Uso Conoc- Cient	2009- Explicaciòn	2012- Explicaciòn	2009 - Indagaciòn	2012- Indagaciòn	2009- Entor- vivo	2012 - Entor -vivo	2009- Ent Fìsico	2012-Ent Fìsico	2009- Cien- tec- Soc	2012- Cien- tec- soc	0	1.0989010989010993E-2	2.197802197802199E-2	4.3956043956044091E-2	3.2967032967032975E-2	2.197802197802199E-2	1.0989010989010993E-2	5.4945054945054944E-2	5.4945054945054944E-2	3.2967032967032975E-2	1.0989010989010993E-2	0	Debil 	2009. Uso Conoc -Cient	2012- Uso Conoc- Cient	2009- Explicaciòn	2012- Explicaciòn	2009 - Indagaciòn	2012- Indagaciòn	2009- Entor- vivo	2012 - Entor -vivo	2009- Ent Fìsico	2012-Ent Fìsico	2009- Cien- tec- Soc	2012- Cien- tec- soc	0.28571428571428675	0.30769230769230782	0.40659340659340659	0.35164835164835168	0.34065934065934067	0.53846153846153844	0.43956043956044055	0.2967032967032967	0.2967032967032967	0.36263736263736268	0.2747252747252748	0.32967032967033039	Similar	2009. Uso Conoc -Cient	2012- Uso Conoc- Cient	2009- Explicaciòn	2012- Explicaciòn	2009 - Indagaciòn	2012- Indagaciòn	2009- Entor- vivo	2012 - Entor -vivo	2009- Ent Fìsico	2012-Ent Fìsico	2009- Cien- tec- Soc	2012- Cien- tec- soc	0.23076923076923153	0.10989010989011007	0.28571428571428675	0.23076923076923153	0.17582417582417584	9.8901098901099396E-2	0.23076923076923153	0.14285714285714343	0.23076923076923153	0.17582417582417584	0.2637362637362638	0.19780219780219838	Fuerte	2009. Uso Conoc -Cient	2012- Uso Conoc- Cient	2009- Explicaciòn	2012- Explicaciòn	2009 - Indagaciòn	2012- Indagaciòn	2009- Entor- vivo	2012 - Entor -vivo	2009- Ent Fìsico	2012-Ent Fìsico	2009- Cien- tec- Soc	2012- Cien- tec- soc	0.4615384615384624	0.32967032967033039	0.2747252747252748	0.31868131868131866	0.43956043956044055	0.19780219780219838	0.2747252747252748	0.2747252747252748	0.3846153846153848	0.34065934065934067	0.42857142857142855	0.35164835164835168	Muy fuerte	2009. Uso Conoc -Cient	2012- Uso Conoc- Cient	2009- Explicaciòn	2012- Explicaciòn	2009 - Indagaciòn	2012- Indagaciòn	2009- Entor- vivo	2012 - Entor -vivo	2009- Ent Fìsico	2012-Ent Fìsico	2009- Cien- tec- Soc	2012- Cien- tec- soc	1.0989010989010993E-2	0.18681318681318732	0	0	0	8.7912087912087933E-2	3.2967032967032975E-2	0.17582417582417584	2.197802197802199E-2	3.2967032967032975E-2	1.0989010989010993E-2	6.5934065934065936E-2	Sin reporte	2009. Uso Conoc -Cient	2012- Uso Conoc- Cient	2009- Explicaciòn	2012- Explicaciòn	2009 - Indagaciòn	2012- Indagaciòn	2009- Entor- vivo	2012 - Entor -vivo	2009- Ent Fìsico	2012-Ent Fìsico	2009- Cien- tec- Soc	2012- Cien- tec- soc	1.0989010989010993E-2	5.4945054945054944E-2	1.0989010989010993E-2	5.4945054945054944E-2	1.0989010989010993E-2	5.4945054945054944E-2	1.0989010989010993E-2	5.4945054945054944E-2	1.0989010989010993E-2	5.4945054945054944E-2	1.0989010989010993E-2	5.4945054945054944E-2	




Competencias y Componentes Ciencias 9° 2009
Muy debil	  Conoc -Cient	explicaciòn	indagaciòn	Entorno vivo	Entorno Fìsico	Cienc-tec y S	4.395604395604407E-2	7.6923076923076927E-2	3.2967032967032975E-2	1.0989010989010993E-2	7.6923076923076927E-2	3.2967032967032975E-2	Debil 	  Conoc -Cient	explicaciòn	indagaciòn	Entorno vivo	Entorno Fìsico	Cienc-tec y S	0.46153846153846223	0.48351648351648435	0.16483516483516494	0.13186813186813229	0.57142857142857306	0.40659340659340659	Similar	  Conoc -Cient	explicaciòn	indagaciòn	Entorno vivo	Entorno Fìsico	Cienc-tec y S	0.21978021978021994	0.13186813186813229	0.12087912087912089	0.13186813186813229	0.13186813186813229	0.20879120879120933	Fuerte	  Conoc -Cient	explicaciòn	indagaciòn	Entorno vivo	Entorno Fìsico	Cienc-tec y S	0.23076923076923142	0.19780219780219827	0.51648351648351665	0.53846153846153844	0.17582417582417584	0.2637362637362638	Muy fuerte	  Conoc -Cient	explicaciòn	indagaciòn	Entorno vivo	Entorno Fìsico	Cienc-tec y S	1.0989010989010993E-2	7.6923076923076927E-2	0.13186813186813229	0.15384615384615438	1.0989010989010993E-2	5.4945054945054944E-2	Sin reporte	  Conoc -Cient	explicaciòn	indagaciòn	Entorno vivo	Entorno Fìsico	Cienc-tec y S	3.2967032967032975E-2	3.2967032967032975E-2	3.2967032967032975E-2	3.2967032967032975E-2	3.2967032967032975E-2	3.2967032967032975E-2	




Competencias y Componentes Ciencias 9° 2012
Muy debil	  Conoc -Cient	explicaciòn	indagaciòn	Entorno vivo	Entorno Fìsico	Cienc-tec y S	0.14285714285714332	2.197802197802199E-2	3.2967032967032975E-2	7.6923076923076927E-2	7.6923076923076927E-2	2.197802197802199E-2	Debil 	  Conoc -Cient	explicaciòn	indagaciòn	Entorno vivo	Entorno Fìsico	Cienc-tec y S	0.56043956043956045	0.2967032967032967	0.15384615384615438	0.36263736263736268	0.35164835164835168	0.20879120879120933	Similar	  Conoc -Cient	explicaciòn	indagaciòn	Entorno vivo	Entorno Fìsico	Cienc-tec y S	0.13186813186813229	0.18681318681318726	0.18681318681318726	0.24175824175824218	0.19780219780219827	0.10989010989011004	Fuerte	  Conoc -Cient	explicaciòn	indagaciòn	Entorno vivo	Entorno Fìsico	Cienc-tec y S	0.10989010989011004	0.3846153846153848	0.49450549450549458	0.20879120879120933	0.2747252747252748	0.46153846153846223	Muy fuerte	  Conoc -Cient	explicaciòn	indagaciòn	Entorno vivo	Entorno Fìsico	Cienc-tec y S	1.0989010989010993E-2	6.5934065934065936E-2	8.7912087912087933E-2	6.5934065934065936E-2	5.4945054945054944E-2	0.15384615384615438	Sin reporte	  Conoc -Cient	explicaciòn	indagaciòn	Entorno vivo	Entorno Fìsico	Cienc-tec y S	4.395604395604407E-2	4.395604395604407E-2	4.395604395604407E-2	4.395604395604407E-2	4.395604395604407E-2	4.395604395604407E-2	




Competencias y Componentes Comp. Ciudadanas 5° 2012
Muy debil	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens-Sistèmico	2.197802197802199E-2	7.6923076923076927E-2	7.6923076923076927E-2	2.197802197802199E-2	Debil 	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens-Sistèmico	0.28571428571428642	0.57142857142857284	0.2747252747252748	0.5494505494505495	Similar	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens-Sistèmico	0.14285714285714324	9.890109890109923E-2	0.16483516483516494	0.14285714285714324	Fuerte	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens-Sistèmico	0.31868131868131866	0.13186813186813223	0.40659340659340659	0.16483516483516494	Muy fuerte	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens-Sistèmico	0.16483516483516494	5.4945054945054944E-2	1.0989010989010993E-2	5.4945054945054944E-2	Sin reporte	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens-Sistèmico	6.5934065934065936E-2	6.5934065934065936E-2	6.5934065934065936E-2	6.5934065934065936E-2	




Competencias y Componentes Comp. Ciudadanas 5° 2013
Muy debil	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens-Sistèmico	1.0989010989010993E-2	0	2.197802197802199E-2	1.0989010989010993E-2	Debil 	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens-Sistèmico	0.32967032967033016	8.7912087912087933E-2	0.51648351648351665	0.36263736263736268	Similar	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens-Sistèmico	0.24175824175824207	0.23076923076923131	0.20879120879120924	0.2747252747252748	Fuerte	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens-Sistèmico	0.36263736263736268	0.62637362637362781	0.19780219780219818	0.28571428571428642	Muy fuerte	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens-Sistèmico	1.0989010989010993E-2	1.0989010989010993E-2	1.0989010989010993E-2	2.197802197802199E-2	Sin reporte	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens-Sistèmico	4.3956043956044043E-2	4.3956043956044043E-2	4.3956043956044043E-2	4.3956043956044043E-2	




Competencias y Componentes Comp. Ciudadanas 9° 2012
Muy debil	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens. Sistèmico	4.3956043956044043E-2	6.5934065934065936E-2	1.0989010989010993E-2	2.197802197802199E-2	Debil 	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens. Sistèmico	0.31868131868131866	0.39560439560439636	0.2747252747252748	0.37362637362637435	Similar	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens. Sistèmico	0.20879120879120924	0.14285714285714324	9.890109890109923E-2	0.15384615384615427	Fuerte	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens. Sistèmico	0.36263736263736268	0.2967032967032967	0.45054945054945056	0.32967032967033016	Muy fuerte	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens. Sistèmico	1.0989010989010993E-2	4.3956043956044043E-2	0.10989010989011001	6.5934065934065936E-2	Sin reporte	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens. Sistèmico	5.4945054945054944E-2	5.4945054945054944E-2	5.4945054945054944E-2	5.4945054945054944E-2	




Competencias y Componentes Comp. Ciudadanas 9° 2013
Muy debil	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens. Sistèmico	3.2967032967032975E-2	0	1.0989010989010993E-2	0.13186813186813223	Debil 	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens. Sistèmico	0.37362637362637435	0.19780219780219818	0.32967032967033016	0.36263736263736268	Similar	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens. Sistèmico	0.16483516483516494	9.890109890109923E-2	0.17582417582417584	0.17582417582417584	Fuerte	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens. Sistèmico	0.31868131868131866	0.5494505494505495	0.42857142857142855	0.2747252747252748	Muy fuerte	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens. Sistèmico	8.7912087912087933E-2	0.13186813186813223	3.2967032967032975E-2	3.2967032967032975E-2	Sin reporte	Conocimiento	Argumentaciòn	Multiperspectivismo	Pens. Sistèmico	2.197802197802199E-2	2.197802197802199E-2	2.197802197802199E-2	2.197802197802199E-2	




Niveles de Desempeño. Lenguaje 3º. 2012 .2013
insuficiente	2012	2013	14	12	mìnimo	2012	2013	29	28	satisfactorio	2012	2013	37	38	avanzado	2012	2013	21	22	Niveles de Desempeño. Lenguaje 5º. 2009-2012 -2013
insuficiente	2009	2012	2013	12	13	14	mìnimo	2009	2012	2013	40	39	39	satisfactorio	2009	2012	2013	33	33	32	avanzado	2009	2012	2013	15	15	15	Niveles de Desempeño. Lenguaje 9º. 2009 -12 -13
Insuficiente	2009	2012	2013	10	12	15	Mìnimo	2009	2012	2013	43	40	42	Satisfactorio	2009	2012	2013	42	44	39	Avanzado	2009	2012	2013	5	4	4	